Erkki Vellenniemi
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Heittakaa katukivia, alkaa keihasta!

-Q-:lel Corps? ja radikaalin urheilukritiikin mahdollisuus

Vuosi 1968 ja uusvasemmiston esiintulo Ranskassa alisti "ideolo-
giset valtiokoneistot” armeijasta yliopistoon radikaalin kritiikin
leikkauspoydalle. Yksi instituutio rajautui — tai paremminkin se
rajattiin — Kuitenkin tarkastelun ulkopuolelle: urheilua ei tuotu
"kriittisen jarjen tribunaalin” eteen, kuten sosiologi Jean-Marie
Brohm tilanteen ilmaisi (L'Opium sportif, 47).! Silloin kun ur-
heiluun suhtaudutaan vain urheiluna, harmittomana harrasteena
ja Kisailuna, silloin ei dlyllisia resursseja tarvitse viela aktivoida.

Tilanne muuttui muutaman vuoden sisilld. Léinsi-Saksassa
alittdoman virikkeen antoivat Miinchenissa 1972 jarjestetyt olym-
pialaiset: Berliinin "natsiolympialaisten” muisto yleiseen kapita-
lismikritiikkiin yhdistettynd johti haikdilemattomiin hyokkayk-
siin urheilusysteemii vastaan.” Kaksi vuotta myohemmin samas-
sa maassa potkittiin jalkapallon maailmanmestaruudesta, mutta
sithen mennessa radikaalin urheilukritiikin painopiste oli jo siir-
tymassa rajan yli Ranskaan. Quel Corps? -lehden ensimmadinen
numero ilmestyi vuonna 1975.

Lehden perustajiin lukeutui edella siteerattu Jean-Marie
Brohm, ja hin myo6s pysyi l6yhan liikkeen ndkyvimpéand hahmo-
na vuosikymmenesta toiseen. Itse asiassa Brohmin kautta Quel
Corps? -projektin juuret ulottuvat 60-luvun alkupuoliskolle ja
militanttien marxilaisten opettajien ryhmiin nimeltd Ecole
Emancipée, miki tissi yhteydessd taytyy jattdda sivumaininnan
varaan. Ecole Emancipée vaati luokkataistelun ulottamista lii-
kunnanopetukseen ja sitd kautta koko "porvarillisen urheilun”
alaslyomista.”

Quel Corps? -lehti, suomennettuna likimain Millainen ruu- o
mis?, ilmestyi aina vuoteen 1995 saakka. Sen lakkauttaminen oli 149



Erkki Vettenniemi

Heittdkaa katukivia,

dlkaa keihasta!

150

harkittu ja vapaaehtoinen siirto, jonka taustoista kertoo keviillz
1997 ilmestynyt jadhyviisnumero "Auto-dissolution”. Siiti enem-
mén taman katsauksen lopussa. Missdin vaiheessa lehden ympi-
rille ei muodostunut kiinteaa koulukuntaa termin tavanomaises-
sa merkityksessd. Brohm ja kumppanit joka tapauksessa jakoivat
(uus)marxilaisen maailmankatsomuksen ja sen mukaisen tul
kinnan modernista urheilusta, sen syntyhistoriasta, kehitvksesta,
leviamisestd ja ennakoidusta poismenosta. Yksi ja sama eetos
oikeuttaa niiin ollen puhumaan kollektiivista, lyhennettyni tasta
eteenpain QC.

Kun nyt esittelen ja jossain méérin myés arvioin QC:n nike-
myksid lihinnd urheiluhistorian perspektiivistii, lience aiheel-
lista huomauttaa, etti tatd ranskalaisen keskustelun siiped ei
tunneta anglo-amerikkalaisessa urheilututkimuksessa juuri sen
paremmin kuin suomalaisessakaan. Viittaukset QC:hen ovat
perin harvinaisia, ja englanniksi on saatavilla ainoastaan yksi
kirjoituskokoelma.! Téstd johtuen on syyta edes loppuviitteessd
dokumentoida Brohmin keskeiset teokset, perustekstit, jotka
ilmestymisjarjestyksessa kasitteleviit urheilun poliittista sosiolo-
giaa, olympia-aatteen mytologioita ja urheilua massoille suun-
nattuna spektaakkelina.®

Suomeen QC ei siis koskaan ehtinyt rantautua. Silti voidaan
todeta, ettd Esa Sirosella ja Jyri Puhakaisella on nikynyt Brohm-
vaikutteita nimeltd mainiten, ja itse olen joissakin yhteyksissi
viittaillut ranskalaiseen keskusteluun.® Tapani Kaakkuriniemen
takavuosina esittdma kilpaurheilukritiikki’ asettuu lihelle QC:n
esiin nostamia teemoja, kun taas modernin urheilun lapimurtoa
tarkasteltaessa mieleen tulee Suomessakin melko hyvin tunnettu
Henning Eichberg.® Johtopditdkset ja suositukset toki erottavat
viimeksi mainitut tutkijat ranskalaiskriitikoista.

Kun Quel Corps? hajouti itsensd 90-luvun puolivélissi, samoi-
na vuosina ilmestyi aivan kuin henkiseni testamenttina kaksi
laajaa kirjoituskokoelmaa, jotka sisiltivat uhkean valikoiman
tekstejd taistelun vuosikymmeniltd. Kaytinnollisyyssyisti rajaan
katsauksen naihin niteisiin. Teosten jaimikit nimet tuskin kai-
paavat suomennosta: vuonna 1995 ilmestyi Critique de la mo-
dernité sportive (lyhennettyni CMS) ja seuraavana vuonna
L'Opium sportif (OS).?
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Urheilun luokkakantaiset juuret

Jean Chesneaux on muotoillut QC:n urheilukritiikin lahtékoh-
dan seuraavasti: "Jokainen yhteiskunta saa sellaisen urheilun,
jonka se ansaitsee” (CMS, 107). Tama tahtoo sanoa, etta yhteis-
kuntajirjestelmésta irrallaan olevaa urheiluinstituutiota ei ole
olemassa eiki ole koskaan ollut. Urheilu ei ole ikuinen, sitd ei
ole annettu jostain ylhaaltd eika se myoskdan kumpua ihmisen
universaaliksi ja pysyviksi vaitetysta kilpailuvietista. Yhteiskunta
heijastuu urheilussa ja urheilun piirteet puolestaan yhteiskun-
nassa. Kun antiikin urheilulle antoi viitekehyksen uskonto ja
siihen lityvat rituaalit, nykyaikaista urheilua luonnehti tuotta-
vuuden periaate, toiselta nimeltdan usko enndtyksiin.

Niin ilmaistuna ajatuksen voivat varmasti hyvaksya myos
uscat urheilun "porvarillisista” tarkkailijoista. QC:lle urheilun
historiallisuus on kuitenkin vain ldhtokohta tai tarkemmin sa-
noen haaste ja taistelujulistus. "Urheilun kriittinen teoria eroaa
sen 'virkaveljien’ pseudokritiikista siind, ettd se palauttaa urhei-
Jukridikin koko porvarillisen yhteiskunnan kritiikiksi” (CMS,
15). Urheilu on toisin sanoen luokkakéytantoa. Teollistuminen
ja kapitalismin levidminen tuottivat tdysin uudentyyppisen ur
heilun; kyseessd oli "katkos ruumiillisten kaytantdjen jatku-
mossa”. Tisti katkoksesta versonutta urheilua leimaavat kilpailu,
tulosten mittaaminen, ennétysten tavoittelu, voiton periaate, te-
hokkuuden maksimoint, kehojen tiydellinen teknologisointi ja
urheilullisten kidytantojen lipikaupallistuminen. Tillaista urhei-
Jua linsimainen imperialismi on sittemmin levittdnyt kaikkeen
maailmaan (CMS, 52-53; OS, 119).

Koska tuntemamme urheilu on kapitalismin tuotetta, se on
samalla vallitsevan yhteiskuntajirjestelmin mikrokosmos (OS,
113). Ruumiillisena aktiviteettina se on tehdastyén tavoin la-
peensi kapitalismin merkitseméa: urheilu perustuu tyon tieteel-
liscen organisointiin ja ikuisen edistyksen ajatukseen (OS, 351).
Moderni urheilu on edelleen mita tyypillisin kapitalistisen jarjes-
telmiin ideologinen valtiokoneisto. Se osallistuu armeijan, kou-
lun ja kirkon ohella tuotantosuhteiden uusintamiseen ja hallit-
sevan ideologian levittimiseen (OS, 145).

Miten urheilun kaytannot tarkkaan ottaen ilmentavit talou-
dellisen perusrakenteen henked? Urheilun piirissa pyritaan
ensinndkin luonnollistamaan kilpailuun ja voittamiseen perus-
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tuvaa ideologiaa, ikdan kuin ihmiseen olisi rakennettu sisiinen
halu kilpailla ja kamppailla lajitovereidensa kanssa, ikiin kuin
muunlaisia yhteiselimdan muotoja ei voitaisi ajatella. Universaa-
lin kilpailun myytin avulla saadaan ihmiset ottamaan yhteen,
Jjolloin elimistd tulee taistelua vahvimman henkiinjdimisest,
Télloin on kyse nimenomaan ideologiasta, joka tuottaa tietyn-
tyyppisia kiytdntdja — koko olemassaolon lipiiseva kilpailu ei
ole Kulttuurista toiseen vilittyva arvo (CMS, 70).

Kun nykymuotoisen urheilun ymmarretidan maériytyvan
kapitalistisen jarjestelman luokkarakenteesta kisin, silloin se
voidaan myos madritelld "fyysisten suoritusten tuottamisen pro-
sessiksi”. Sama suoritusprinsiippi 16ytyy niin urheilun kuin talou-
den kentiltd: kilpailun avulla saadaan selville voittaja, tulokset
mitataan ja ennatykset rekisterdidiin. Enndtyksid tavoitellaan
ennatysten vuoksi, voittamista voittamisen vuoksi, minki lisiksi
tieteellinen tutkimus on valjastettu suoritusten maksimoimiseksi
hinnalla milla hyvansa (CMS, 90; OS, 82).

Edelld sanottu ei koske pelkistiin kilpaurheilua. Perintei-
nen vasemmisto kylld esittad porvariston siepanneen urheilun
kansalta, mutta mitain uutta — “toista urheilua” - silla ei ole
tarjota tilalle. Suurpiioma ei ole kaapannut muuten niin muka-
vaa kapitalismia, eikd porvaristo ole kaapannut muuten niin
kehittdvad urheilua. Nykytilanteessa ei ole erikseen vasemmiston
Jja oikeiston, porvarien ja tydldisten, edistyksen ja taantumuksen
urheilua: on vain yksi urheilu, jota kaikkialla hallitsee kilpailun
Jjavoittamisen logiikka (CMS 171-172). Sama piitee myds kunto-
urheiluun, jota sitdkin lnonnehtivat suorituksen ja tuottavuuden
periaatteet (OS, 144). Uusia lajeja kylld syntyy jatkuvalla syotolld
kilpaurheilun kovan ytimen ympirille, mutta sama ideologia
ohjaa my6s niiden kehitysti (CMS, 156).

Kaikesta tista on seurauksena urheilun funktio alistettujen
luokkien oopiumina: se saa niin urheilijat kuin urheilun seuraa-
Jjat unohtamaan todelliset ongelmansa. Katsomon kohu peittdd
alleen luokkavastakohdat. Stadionilla heitetiin siintojen puit
teissa standardisoituja esineitd sen sijaan, eud lahdettiisiin bule-
vardeille paiskomaan Kkatukivid. Reilun pelin kehotus ja puhe
poliittisesti neutraalista urheilusta edustavat tosiasiallisesti kut-
sua luokkapetturuuteen: elimi kapitalismissa ei ole reilua, joten
miksi veljeilyd pitiisi harjoittaa edes urheilukentillaz (OS. 160.
165-166).




_—

Olympismin suuri huijaus

Sosialististen maiden urheilu ei sekidian saasty QC:n Kkritiikilté.
Tissd suhteessa ryhma otti askeleen pidemmaille kuin Adorno,
Marcuse, Foucault ja muut oppi-isat, joihin kylla ahkerasti viit-
taillaan, mutta joiden teksteissa vain kapitalismi edustaa totalita-
rismia ja joilta on siksi turha etsia analyysia ns. reaalisosialis-
mista. Sosialismin asemesta QC tosin puhuu “stalinistisen byro-
kratian™ hallitsemista maista. Urheilulle niissa asetetut tavoitteet
eivit poikkea modernin eli kapitalismin tuottaman urheilun
eetoksesta (OS, 108).

Kun Brezhnevin Neuvostoliitto valmistautui kesin 1980
olympiajuhlaan, QC oli ndkyvasti organisoimassa boikottia, ku-
ten jo kaksi vuotta aikaisemmin Argentiinassa pidettyjen jalka-
pallon MM-kilpailujen yhteydessa. Tunnuslauseena oli: "ei ur-
heilua keskitysleirien valissa” (OS, 313-315). — Neuvostoleirei-
hin suljetut toisinajattelijat saattoivat olla hieman ymmallain
moiselta taholta saamastaan tuesta.

Aivan erityistd huomiota QC on suonut juuri olympialiik-
keelle ja sitd ponkittavalle olympia-aatteelle. Brohmin kasittelys-
si el paroni de Coubertinista jaa oikeastaan muuta jéljelle kuin
aatelisarvo. Coubertin jakoi aikansa rasistiset kasitykset ja hdn
ymmirsi urheilun miehisend, elitistisena harrasteena, joka pyhit-
(ad maailmassa vallitsevan epatasa-arvon. Myos Berliinin olym-
pialaiset — monien mielestd kiusallinen hapeéatahra olympialiik-
keen historiassa — ajoivat hinen mukaansa olympismin asiaa.
Kun Coubertinilta kysyttiin, mita han ajatteli Hitlerin Saksan
pyrkimyksestd tehdd propagandaa olympialaisten avulla, hin
kiisti koko kysymyksen oikeutuksen. Coubertin ryhtyi perustele-
maan, kuinka olympismi ilmeni esimerkilliselld tavalla nimen-
omaan Berliinissa: jokaisella kansalla on oikeus tuoda olympia-
laisten viilitykselld esiin omia erikoispiirteitaan (CMS, 232-236).

Omasta puolestaan Brohm toteaa, ettd Berliinin kisoilla on
paradigmaattinen asema urheilun poliittisista funktioista puhut-
taessa. Natsi-Saksan tarjoama naytos ei merkinnyt olympiahen-
gen alennustilaa, silla tuo henki itse ruokkii paitsi "totaalista
spektaakkelia” myos nationalismia ja rasismia. Olympialaiset ei-
vat ole poliittisesti neutraali viline, jota voitaisiin kiyttad minka-
laisiin tarkoituksiin tahansa. Natsi-ideologian ja olympiainstituu-
tion vililli vallitsi "tdydellinen harmonia”, Brohm kirjoittaa
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(CMS, 223-225). Olympismin tarjoama ajatus kansojen rauhan-
omaisesta kohtaamisesta on QC:n katsannossa jilleen uusi
esimerkki urheilusta porvarillisen yhteiskunnan twkipilarina,
Luokkataistelu sammukoon, kun olympiatuli syttyy.

Synkistad sdvyistd huolimatta ryhmin analyysi tarjoaa uskoa
myds muutoksen mahdollisuuteen. "Stalinistinen” sosialismi
kaatui 90-luvulle tultaessa, ja sille tulee historian roskakorissa
kohta pitimaén seuraa myds kapitalismi (CMS, 16). Yhteiskunta-
Jarjestelman vaihtuessa uudet tuotantosuhteet tuovat mukanaan
uudet arvot my6s urheilun kentille. "Utopia, sanovat erit.
Ehka, mutta utopia, joka kantaa mukanaan merkityst ja toivoal”
(CMS, 40).

Myytit ja rituaalit lipivalaisuun

Tassda yhteydessi kommunismin utopia voitaneen jittda Kisit-
telyn ulkopuolelle. Ylipdansd QC:n edustama ultravasemmis-
tolainen radikalismi on suomalaisesta nikokulmasta hieman
vierasta. Sen ei kuitenkaan tarvitse kompromettoida QC:n esitti-
maa kritiikkia kokonaisuudessaan, ja lukijalla on tunnetusti
oikeus lukea ja soveltaa tekstid valikoiden. Pidan niin ollen
tdrkednd pohtia vasemmistoradikaalin kritiikin relevanttiutia
ei-luokkakantaiselle urheiluntutkimukselle. Miki olisi QC:n
merkitys 2000-luvulla, jolloin tuhoisaksi osoittautunut utopia
uudesta ihmisesta ja vapauden valtakunnasta maan pailld nayt-
taisi lopullisesti viistyneen?

Heti kirkeen on todettava, ettd koskaan ei voida muistuttaa
tarpeeksi usein nykyaikaisen urheilun spesifisti syntyperista.
Harhainen Kkisitys ikuisesta urheilusta esiintyy silloin (illin
myos tutkimuksellisessa tekstissa, harvoin tosin julkilausuttuna,
mutta johtopaatésten arvon kannalta aina kohtalokkain seu-
rauksin. Sen myoéntiminen, etti moderni urheilu sai muotonsa
industrialismin ja kapitalismin rinnalla, ei vieldi merkitse koko
marxilaisen apparaatin nielaisemista.

Toinen huomionarvoinen seikka koskee urheiluun liitettyd
sovinnon ja yhteishyvin ajatusta. Ryhdyin valmistelemaan tata
kirjoitusta Sydneyn olympialaisten aikaan, jolloin kilpailuja seu-
rannut osa ihmiskuntaa sai luvan uskoa Australian aboriginaa-
lien ja maahan muualta saapuneen viestén "tehneen sovinnon”
yhden ratakierroksen mittaisen juoksun ansiosta, Oli hyvin



erikoista havaita, milld yksimielisyydella tiedotusvilineet mark-
kinoival ajatusta suuresta sovinnoneleesta, vaaryyksien unohta-
misesta ja kansallisen yhteisymmarryksen saavuttamisesta. Mita
tekemista pikajuoksulla on kaiken tiaméin kanssa? Miten yksi
naisjuoksija voisi 50 sekunnissa pyyhkaista syrjaan satojen vuo-
sien mittaisen konfliktin? Onko joku kdynyt Australiassa kartoit-
tamassa historiallisen sovinnon ilmenemistd kiytinnossa myos
urheilujuhlan jilkeen?

Kriitisen teorian opetuksia seuraten voidaan todeta, eutd
urheilua halutaan edelleen kayttdaa yhteiskunnallisena kittina tai
silmanlumeena, jonka avulla todelliset ongelmat taiotaan pois
nikyvistd. Olympiainstituutioon edelleen liittyen on QC naytti-
nyt tietd myos rituaalien demystifiointiin. Etenkin Brohmin teks-
teistd 10ytyy pikantteja esimerkkeja timantyyppisesta purkutyosta.

Kun amerikkalaiset pikajuoksijat 70-luvun vaihteessa toivat
stadionille Black power -liilkkeen tunnukset, politiikan ylapuolel-
le itsensa asettanut urheiluliike kauhistui. Mutta nyrkkinsa ko-
hottaneet ja pddnsa palkintoseremoniassa alas painaneet urheili-
jat vain kayttivat jo valmiiksi politisoitunutta tapahtumaa oman
asiansa — kansalaisoikeusliikkeen — edistamiseen, tai Brohmin
sanoin "[olympia]instituution analyysiin”. Himoituilla mitaleilla
leikittely ja kansallislaulun soidessa kayty rupattelu maallistivat
nekin pyhiksi koettuja rituaaleja (OS, 52, 62)."

Vuoden 1972 olympiamaratonilta saatetaan muistaa saksalai-
sen koulupojan kaytainnon pila. Kun Miinchenin olympiastadio-
nille sulloutuneet ihmiset odottivat voittajaa maaliin — Yhdysval-
tain Frank Shorter johti kilpailua ylivoimaisesti —, numerolap-
pua 72 kantanut nuorukainen loikkasi reitille, hoiperteli mara-
tonportista radalle ja vadansi yleison edessa tiyden kierroksen.
Shorterin saapuessa katsomo oli jo huutanut danensa kaheaksi.
Kyseessi ei ollut vedonlyonti eikd vitsi, Brohm muistuttaa.
Valevoittaja kertoi halunneensa esittaa protestin olympialaisten
“vakavuutta ja yliorganisoitumista” vastaan (OS, 62-63).

Lieveilmiot 1oytyvat ytimesta

Olympialaisia ja koko urheiluliikettd ovat siannéllisin valiajoin
ravistelleet kohujutut — nuo lieveilmioiksi koetut piirteet ja ter-
veen urheiluorganismin sairaat kasvaimet. Nakyvimmat ja puhu-
tuimmat néistd on nopeasti listattu: politiikka, kaupallisuus,
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vakivalta ja suorituskykyi "keinotekoisesti” kohentavat aineet.
Historiallinen perspektiivi auttaa oivaltamaan, etti kaikki nima
vitsaukset ovat seuranneet modernia urheilua vihintiin sadan
vuoden ajan. "Olympismin historia on sen ristiriitojen ja skan
daalien historia”, Brohm kirjoittaa (OS, 340)."

Nationalismin ja olympia-aatteen vilisid yhteyksia ei tarvitse
lahted etsimddn Suomea kauempaa. Doping-ongelman juuret
taas ovat perdisin kilpaurheilun omasta logiikasta. Usko ikuiseen
edistykseen ja ennitysjahti ovat johtaneet, johtavat ja tulevat
Jjohtamaan kaikkien keinojen kokeilemiseen (CMS, 285-286).
Markkinoiden ote urheiluun on sekin vanhaa perua. Vuosien
1900, 1904 ja 1908 olympialaisel jarjestettiin maailmanniyttely-
jen tai hieman vaatimattomampien messujen yhteydessi, mita
muuten ehdottaisin nykyisten kisatorien ja rénsyilevien oheis-
tapahtumien alkupisteeksi.

Kaunopuheiset kisitykset hyvistd ja opettavaisesta urheilusta
leviavit "urheilun evankelistojen” —ilmaisu tulee Coubertinilti -
vélitykselld. Milld keinoin urheilun ideologit sitten Iujittavat ins-
tituutioita ja oikeuttavat kiytintoja? Brohm suosittelee tutki-
muksellisia interventioita heidan kimppuunsa, muistuttaen sa-
malla siitd, kuinka urheilun virallinen historia toimii mielten
"ideologisena urheilullistajana”. Akateeminen tutkimus ei se-
kdan ole tartunnalle immuuni (CMS, 145-144). Suomen oloissa
Harri Salimden tutkimus Tahko Pihkalasta, jota en titi kirjoit-
taessani ole ehtinyt systemaattisesti lukea, nayttdisi tissi suh-
teessa muodostavan tarkedn avauksen.'”

Myos yksittdisten urheilulajien historia sisiltid tarkein po-
tentiaalin tutkimuskohteena. Mutta kuten Brohm toteaa, vaara-
na on Kasiteltivin lajin omassa umpiossa Kirjoittaminen, fakto-
jen ja empiiristen 16ytdjen vyoryttdminen, miki ei johda ymmar
ryksen kasvamiseen (CMS, 89-90). Poliittisista ja ideologisista
kytkenndista riisuttu lajihistoria on lopulta runsaasti nimii ja
numeroita sisiltava kronikka.

Nyt ei pida kasittda niin, ettd QC olisi ollut edella esitellyn
tutkimuksellisen ohjelman kanssa litkkeelld yksin. Vakavasti otet-
tava "porvarillinen™ urheiluhistoriallinen tutkimus on kiynyt sa-
moilla apajilla, samat karikot tiedostaen. Brohm sité paitsi mainit-
see, ettd kriittisen urheiluteorian paiteesit ovat jo levinneet jour-
nalistiseen ja muuhun kansantajuiseen kirjoitteluun; urheilun
epikohdista osataan varoitella instituution sisillikin (OS, 364).




Toinen asia on taas se, ettd QC:n lausuma kritikki on omak-
suttu valikoiden. Rahan, dopingin ja katsomovikivallan tapaisia
aiheita hieman pyorittelemalld on helppo tulla esiin muka-syval-
lisend urheiluajattelijana. Sita vastoin QC ei ldhtenyt pelasta-
maan urheilua "lieveilmi6iltd” tai tutkimaan pelkasta tutkimisen
riemusta. "Kritiikki on kriittistd vain silloin, kun se pyrkii tuhoa-
maan kohteensa™ (CMS, 11). Alkuperdinen tehtava oli tahdata
kapitalismin kritiikki ideologiseen valtiokoneistoon nimeltd -
heilu, jota myds — Jacques Ardoinon sanoin — luultiin porvarilli-
sen yhteiskunnan "pehmeiksi vatsaksi” (OS, 11).

Toisin kuitenkin kdvi. Systeemi, niin kapitalismi kuin sen
ansaitsema urheilukin, osoittautui yllattavan vahvaksi. QC:n en-
simmadisessa numerossa viela puhuttiin urheilua horjuttavista
kriiseistd, jotka osaltaan ennakoivat kapitalistisen maailman
hajoamista (OS, 121). Jalkiviisauden valossa voidaan vaarin-
arvioista nostaa esiin Brohmin teksti vuodelta 1981. Siind han
ennakoi olympia-aatteen haaksirikkoa kolmeen premissiin noja-
ten: 1) poliittisten leirien vilirikko syvenee, 2) uudet ja hapea-
mattoman kaupalliset lajit romuttavat olympialaisten yhtenaisyy-
den ja 3) suuret lajiliitot hylkddvat amatéoriyden kultin ram-
pauttaman olympialiikkeen (OS, 346). Sydneyn olympialaisia
kehuttiin "kaikkien aikojen kisoiksi”, ja vaikka kehuissa oli annos
pakollista kulloisenkin isintimaan ylistystd, tosiasia on, ettd
olympialiike on jilleen kerran selviytynyt yhdesta kriisikaudesta.

Robotisoitu urheilija, fasistinen systeemi

Olympialaisten historian Kirjoittaminen toinen toistaan seu-
raavien kriisien ja niiden hallinnan nédkokulmasta olisi haaste
tutkimukselle. Alustavasti voi todeta, ettd olympismi on sekd
instituutiona ettd ideologiana osoittautunut yhta joustavaksi
kuin kapitalismi, joka omien kriisiensa jalkeen jatkaa voitto-
kulkuaan globalisaation lipun alla. Olympia-aate globalisoitui jo
vuosikvmmenid sitten, eikd Kansainvalisen olympiakomitean
puheenjohtaja ole suotta kehaissut jarjestonsad olevan jo mahta-
vampi kuin katolinen kirkko.

Lienee sallittua tuoda ranskalaisen kritiikin katsaus paatok-
seen kriittisten huomautusten saattelemana. QC:n tuottamaan
tekstimassaan sisdltyy nimittdin paitsi virhearvioita myds kisit-

.9y

timatomia karjistyksia. "Kasitdmétémia” ne ovat tietysti vain

Erkki Vettenniemi

Heiuakaa katukivid,
alkad keihasta!

57



Erkki Veuenniemi

Heiudkai katukivia,
alkdd keihasta!

158

ulkopuolisen silmin, mutta niiden kautta on mahdollista ym-
martad ryhman kohtaama torjunta, toisin sanoen se, miksi QC:n
sitaatti-indeksi on jadanyt suhteellisen vaatimattomaksi.

Lehden sivuilla on nimeltd mainiten esitelty urheilijoita ja
heididn hieman naiiveja kasityksiain esimerkkind “epipoliitti-
sesta” urheilusta. Se on tietysti sallittu kaytanté, mutta ajatus
mekanisoidusta ja orjuutetusta urheilijasta vaikuttaa tarpeetto-
malta provokaatiolta. Jean Chesneaux’n luonnehdinnan mu-
kaan urheilija on “regressiivinen mutantti niin fyysisesti, élylli-
sesti Kuin sosiaalisesti”. Urheilu on kadottanut leikin ja spontaa-
niuden, hin jatkaa. "Se on enda vain pakkoa ja kérsimysti, tek-
nillista ehdollistamista ja mekaanista riippuvuutta” (CMS, 117).
"Urheilijan koko keho on siis mobilisoitu teknologisesti”, va-
kuuttaa Brohm. "Mitddn ei ole enda jatetty sattuman varaan”
(OS, 359).

Ehkd kannattaisi pikemminkin pohtia urheilijan vapaus-
asteessa — jos asia ndin halutaan ilmaista — tapahtuneita muutok-
sia eri lajeissa. Tuskin edes huippu-urheilu edustaa aina ja kaik-
kialla kdrsimysta ja vieraantumista. Esimerkin vuoksi voisi ajatel-
la eli vertailla Sydneyn suomalaisia mitalilajeja kuulantyénnosta
painin jaammunnan kautta purjehdukseen. Valmentautuminen
on varmast kaikkien lajien kohdalla "totaalista”, mutta muuten
kuularingista on hyvin pitkd matka lihimpain satamaan.

Suhteellistaminen ei tietenkain istu QC:n konseptiin, jossa
urheilusysteemi on yksi ja jakamaton ja jossa porvarillinen yh-
teiskunta asetetaan samalle janalle fasismin kanssa. Urheiluinsti-
tuution pelkkd ymmartaminen ei riitd, QC esittdd, silli eihan
voida olettaa, ettd kansanmurhat, kidutus, kuolemantuomio ja
muut vastaavat teot pyrittdisiin tuomitsemisen sijasta vain ym-
martamaan (CMS, 38-39). Vastaavalla tavalla natsien jarjestimat
vuoden 1936 olympialaiset "anttavat ymmartimaian” urheilun
roolia kapitalismissa yleensd. Porvarillinen propaganda toimii
aina valtaapitdvien vilineend ja vieraannuttaa ihmiset heidan
todellisista tarpeistaan (CMS, 239; OS, 90-91).

Taysin omituiseen tilanteeseen Kkasitys kapitalismista piile-
vana fasismina johtaa silloin, kun Brohm tarkastelee palestiina-
laisterroristien Miinchenin olympialaisissa tekemda veriloylyd.
Koska palestiinalaiset olivat Brohmin mukaan pohjimmiltaan
oikealla asialla, terrori-iskun tuomitsijat saavat hineltid momion
tekopyhyydesta. Terrorin oikeuteen hén ei sininsi ota kantaa,




mutta se "paljasti” olympia-aatteen militarismin ja porvarillisen
jarjestelmdn olemuksen poliisivaltiona. Murhaiskut siis saattoi-
vat kaikkien nédhtaville kapitalismin verenhimoiset kasvot: "Pa-
lestiinalaisten aktio osoitti Kdytdnnossd, ettd olympiaideologia
on ultraorganisoitunut taantumuksellinen muodostelma”, Brohm
esittdd. Hanen mukaansa olympismin — ei siis esimerkiksi terro-
rismin — looginen paatepiste on murha (OS, 56-60). Tassd ajat-
telutavassa turvatoimien Kiristamiselld ei tietenkdin ole mitdan
tekemista halulla varjella ihmishenkid uusilta vdkivallanteoilta.

Kun kritiikin tera tylsyi

Quel Corps? -lehden kirjoittajat jattivat jalkeensa parikymmenta
lehden vuosikertaa ja tissa esiteltyjen artikkelikokoelmien lisaksi
kymmenid muita kirjoina ilmestyneitd viliintuloja. Urheiluhisto-
riasta kiinnostuneille — ei ainoastaan ankarille urheilukriitikoille
- jadmisto tarjoaa kunnioitettavan maardn virikkeitd, vaikka sit-
ten vastavditteiden muodossa. Tdahdn tarkoitukseen L’Opium
sportil -teokseen liitetty bibliografia on erityisen hyodyllinen.

Saman teoksen pddtdssanoissa Jean-Marie Brohm puhuu
hieman alistuneeseen savyyn "urheiluhirviosta”, joka nayttaisi
sittenkin olevan tuhoutumaton, sekd postumodernista ideologias-
ta, johon vedoten oikeutetaan luokkataistelun ja muiden aikan-
sa clineiden kasitteiden hylkddminen. Kriittisen urheiluteorian
niakemykset on sulautettu valtavirtaan, ne on onnistuttu banali-
soimaan, mikd muodostaa johtavan motiivin lehden lakkautta-
miselle. Kun kriittinen teoria on "ohitettu”, kaikista on nakéjain
tullut tai ainakin tulossa urheilun kriitikoita, Brohm lopuksi
karjistad (OS, 365-367)."

Radikaalit ranskalaiset velvoittavat huomioimaan urheilu-
kriittisten positioiden valiset erot. On olemassa kritiikkia, joka
viime kddessa vain vahvistaa kohdettaan. On myo6s kritiikkia,
joka ei johda minnekdin. Mutta on myos kritiikkia, jonka suu-
rimman ansion Brohmin ja kumppaneiden maanmies, kirjailija
Jean Giraudoux maaritteli jo 20-luvulla seuraavasti: "Urheilun
viholliset ovat hirvittavia: he pakottavat meidat puhumaan urhei-
lusta. ™"
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Tekstinsisdisten viitteiden tarkoittamat teokset loytyvit viitteesti 9.
Erityisesti Hans-Horst Henschen ja Reinhard Wetter: Anti-Olympia. Ein
Beitrag zur muwilligen Diffamierung und éffentlichen Destruktion der
olympischen Spiele und anderer narreteien. Miinchen: Carl Hanser Ver-
lag 1971.

Brohm toimii Montpellier'n yliopiston sosiologian professorina. Hinen
intellektuaalista claimikertaansa on hahmotellut Fabien Ollier: "Fasisme
et résistance. Génese et expression d'une négativité en EPS de 1963 a
1988: le cas Jean-Maric Brohm”, teoksessa L'Tllusion sportive. Sociologie
d'une idéologie totalitaire. Sous la direction de Fabien Ollier, Patrick
Vassort et Henri Vaugrand. Monpellier: Les Cahiers de I'IRSA, numéro
deux, [évrier 1998.

Jean-Marie Brohm: Sport. A Prison of Measured Time. Translated by [an
Fraser. London: Ink Links 1978. - Kyseessi on kidinnos teoksesta Critiques
du sport. Paris: Christian Bourgois 1976.

Sociologie politique du sport. Paris: Editions universitaires 1976; Le Myt-
he olympique. Paris: Christian Bourgois 1981; Les Meutes sportives. Criti-
que de la domination. Paris: L'Harmattan 1993,

Esa Sironen: "Eichberg-koordinaattcja”, coksessa Henning Eichberg: Lii-
kuntaa harjoittavat ruumiit. Kohti ruumiin ja urheilun uutta sosiaaliticdet-
td. Tampere: Vastapaino 1987; Jyri Puhakainen: Kesytetyt kehot. Tampere:
Tampere University Press 1997: Erkki Vettenniemi: "Oire ja sairaus”. teok-
sessa Erkki Vetenniemi (toim.): Piikki lihassa. Unelma puhtaasta urhei-
lusta. Tampere: Akilles 1998,

Tapani Kaakkuriniemi: "Kristillinen etiikka ja urheilun olemus”, Liikunta
Jja dede 4/1988. 188-191.

Henning Eichberg: "Kohti ihmisen suorituskyvyn huippua.” Suomentanut
Pekka Karkkiinen. Teoksessa Eichberg: Liikuntaa harjoittavat ruumiit,
emt.

Quel Corps ? Critique de la modernité sportive. Textes rassemblés par
Frédéric Baillette et Jean- Marie Brohm. Paris: Editions de la Passion 1095;
L'Opium sportif. La critique radicale du sport de I'extréme gauche a Quel
Corps 2. Textes présentés par Jean-Pierre Escriva et Henri Vaugrand, Paris:
L'Harmattan 1996.

Kolme vuosikymmenta mydhemmin amerikkalaiset mustat pikajuoksijat
aiheuttivat jilleen pahennusta. Ajan muutosta kuvaa, ettd Sydneyn olvm-
pialaisten kohu syntyi lihasten pullistelusta ja naaman viantelysta palkin-
topallilla. Sittemmin urheilijat ilmoittivat katuvansa “hapeillistd” kivios-
tain. Rangaistuksena he joutuivat valistamaan nuoria olympiaetiketista
(Keskisuomalainen 15.10.2000).

Suomen antiolympiakomiteassa nahtévasti uskotaan "reiluun ja puhuascen
urheiluhenkeen”, jonka erityyppiset "vinoutumat™ ovat jossain vaiheessa
salaperidiselld tavalla saastuttaneet. Sydneyn olympialaisten aikaan julkais-
tussa jiarjeston aktivistin Kirjoituksessa kiytetd@n juuri naitd ilmauksia (Aija
Salo: "Paratiisi, olympia ja kdarme”, Keskisuomalainen 24.9.2000),



12 Harri Salimdki: Isinmaan ja urheilu-uskon mies. Lauri Pihkala modernin
urheiluaatteen esitaistelijana. Helsinki: SHS 2000,

13 Mielekkidn urheilukritiikin mahdottomuudesta puhuttaessa kannattaa
Jainata myés Jyri Puhakaista: "Pragmaattisessa suorituskoneessa ei ole ole-
massa mitaian pistettd, josta kisin jarjestehmid voitaisiin arvioida eeuisesti.
Vain naiivit tarkkailijat jaksavat vedota eettisiin periaatteisiin. Ne jotka
oivaltavat asioiden todellisen tilan. ymmartavit samalla aidon vastarinnan
mahdottomuuden” (Jyri Puhakainen: "Voittamisen teknologiat”, teokses-
sa Vettenniemi (toim.): Piikki lihassa, emt., 237).

14 Jean Giraudoux: Le Sport. Paris: Grasset 1977, 11.
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