Saatteeksi

Etiikasta arkeen, urheiluseuran lipusta tuomarin pilliin, voimis-
telijoiden juhlaseminaarista "Hiihtoditeen™ tarinoihin kaartuu
timankertaisen Suomen Urheiluhistoriallisen Seuran vuosikir-
jan aihepiiri. Eika vain kaarru, vaan jopa jannittyy, katkeaakin,
vaikkei sitd kannen hiihtokilpailukuvasta heti paljain silmin
naekaan.

Nykyajalle on kuitenkin tyypillistd, ettd myos kuvien taakse
on alettu kurkistella ja etsid arjen todellisuutta juhlapuheiden,
tunnusten ja ohjelmien alta. Arvovaltaisia instituutioita, aikakau-
sia ja kansallisia kulttuureja lapivalaistaan, mustia kassoja ja ruu-
miita lasketaan, on kyse sitten Kekkosen, Kohlin ja Mitterandin
kaudesta tai kommunismista. Tétd on jatkunut jo jonkin aikaa.
"Neuvostoliitto jatti luokattoman sotilaallisen perinnén Euroop-
paan”, otsikoi Helsingin Sanomat 6.2.1997. Belgialaisen "yhteis-
kunnan syvaa alennus- ja hértdtilaa valittdvat uutiset ovat (...)
olleet jokapdividisida aina viime kesastd lahtien”, lehti kirjoitti
12.2. samana vuonna, ja jatkoi: "Viroa vaivaa poliittinen rotos-
tely”. Suomen kahdesta iltapdivalehdestd keltaisempi “erotti”
sinnikkdalla kirjoittelullaan kauppa- ja teollisuusministerin vas-
toin tyrmistyneen presidentin nimenomaista, ilmaistua tahtoa.
Valtakunnanoikeus oli kutsuttava koolle.

Téatd kirjoitettaessa raastuvassa istuu penkkiriveittdin kan-
sallispelin eliittid vastaamassa syytoksiin Veikkauksen erehdytti-
misestd. Urheilun sanotaan heijastavan ymparéivaa yhteiskun-
nallista kehitystd. Samana pdivina, jolloin pesiapallon sopupelit
nostettiin otsikoihin, taloussivuilla uutisoitiin epailys WSOY:n
johdon sisapiirikaupoista.

Eldmme moraalin murrosaikaa. Suuret ja mahtavat kaatuvat
kolisten ja ihmiset kysyvat, mitd erinomaista niissa joskus néh-
tiin. Eettistd uskottavuutta ei edellytetd vain poliitikoilta vaan
myos porssiyhtioiltd ja maailmankaupalta. Tarkentuvan moraali-
sen vastuun kriteereji ulotetaan samalla myos syville ihmisten-
vilisyyteen. Sitd varten meidan on opeteltava uudenlaisten live-
roolipelien aakkosia: tarkkailemaan itseimme my6s muiden sil-
min ja siitd nakokulmasta, josta meistd mahdollisesti puhutaan
jopa vuosikymmenien kuluttua, kun me emme ole enda tata
kritiikkid kuulemassa ja sithen vastaamassa.
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Uutta henkilokohtaista etiikkaa vaaditaan kuitenkin tilan-
teessa, jossa sen sosiaaliset edellytykset ovat kiymissi hauraiksi.
Pirstaloituvat, keskenddn kilpailevat yhteisot — tai kuten nykyisin
sanotaan, yksikot — eivit tue moraalista yksiloa yhtdin sen pa-
remmin kuin perinndistapaan, ohjelmiin ja julkilausumiin pe-
rustunut kollektiivimoraali aikaisemmin. Miki siis takaa, etti
tiukan paikan tullen olisimme yhtaén herkempii tai halukkaam-
pia huomaamaan ja korjaamaan niiti huonoja perinteiti, noi-
dankehid ja sokeita pisteitd, jotka varmaan tillikin hetkelld
syyttd suotta rapauttaval ja tuhoavat pelikulttuureja urheilun,
journalismin ja tutkimuksen kentilld siind kuin muuallakin.

— Undestaan en samaan ryhtyisi, arvelee britildisen lehméin-
lihan vientitodistusten vadrentiamisesti kieltiytynyt suomalainen
eldinlaakari Malla Hovi (Keskisuomalainen 16.12.2000). Hin
nosti aikanaan hullun lehman taudin julkisuuteen Englannissa.

— En saanut kieltdytymisesti itselleni mitdin iloa rai kiitosta.
Kukaan ei ole Englannissa joutunut vastuuseen taudista, mini
ain menetin tyopaikkani. Naiiviuttani olin liian rohkea, hin
Jjatkaa.

Raja sankarista oman pesin likaajaksi ei ole vain veteen piir
retly vaan myos railo, joka uhkaa nielaista reunalle joutuneen
syoveriinsd. "Luovuttaminen ei ole kuitenkaan mikiin vaihtoeh-
to”, Kkirjoittaa Mikael Lindfelt vuosikirjan artikkelissaan, eiki
hén tarkoittaisi silld Malla Hovia vaan hinen taannoisia kollegoi-
taan ja tyotovereitaan. Etiikka myos urheilussa, tarttuminen do-
pingin ja tulevan mahdollisen geenimanipulaation hirinsar-
viin, on sekin mahdollista vain henkilokohtaisen vastuun ja
oman suhtautumistavan pohjalta, Lindfelt tiivistid. Muuten
saannoilld ja yhd tarkemmilla kiellettyjen aineiden listoilla on-
gelmaa vain siirretddn. Eikd vain siirretd vaan jopa tuotetaan,
kuten hin karjistaa.

Lindfeltin artikkeli on kommentti maamme vanhimman voi-
misteluseuran, Helsingfors Gymnastikklubbin juhlaseminaariin
urheilun etiikasta. Seminaari pidettiin 6.5.2000 Hanasaaressa, ja
siihen osallistui runsaat 200 kuulijaa. Alustajiksi oli pyydetty aka-
teemikko Erik Allardt, emeritus arkkipiispa John Vikstréom seki
professori Arne Ljungqvist Ruotsista. Heidin esitelminsi on
kdinnetty suomeksi vuosikirjan ensimmiiseen osastoon.

Muut osastot on totuttuun tapaan koottu etupidssi toimituk-
selle lihetetyistd artikkeleista. Tavoitteena on edelleenkin pitia



vuosikirja avoimena, tiettyjen johtoaiheiden ympirille toimitet-
tuna julkaisupaikkana urheiluhistorian tutkijoille, ammattikir-
joittajille ja harrastajille, joita kaikkia on vuosien mittaan Kirjoit-
tajiksi 16ytynyt. Julkaisemme myos eritasoisten opinnaytteiden
osaraportteja ja lopputuotoksia artikkeleina, joille pyrimme 16y-
timéddn asiantuntija-arvioinnin Suomen Urheiluhistoriallisen
Seuran piiristd. Erityisen mieluusti otamme vastaan Kirja-arvoste-
luja, seminaariraportteja sekd ajankohtaisia, poleemisia puheen-
vuoroja urheilun historiasta ja sen tutkimisen ongelmista.

Esa Sironen
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