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— keskiajan tarkkuusammuntakilpailut
soslaalisen viestinnan kanavina

Kilpaurheilu yhteisollisyyden vaatimuksen puristuksessa

Vaikka vksilon synty liitetddan renessanssin ilmapiiriin, yksilo-
keskeisempi ajattelutapa voimistui jo 1100-luvulla, jolloin eri
kansankerrokset alkoivat mieltda itsensd osana tieuyd yhteis-
kuntaryhmdi. Varsinaisesta individualismista ci silti ollut vield
kyse, silld yksilon aseman ja identiteetin madrisi se sadty, johon
hin kuului.' Sadty-yhteiskunnan synnyn jalkeista Europpaa on-
kin totuttu kuvaamaan yhteisokeskeisempina kuin omaamme.
Virallisten sidtyjakokasitysten ohella myos pienyhteisot maaritti-
vat yksilon toiminnan rajoja. Esimerkkeind tillaisista pien-
rvhmista mainittakoon luostarit, ammatikunnat ja hengelliset
veljeskunnat eli killat.?

Keskigjan talouselamassa vhteisollisvys ilmeni saadoksina,
joilla haluttiin taata kaikille samaa elinkeinoa harjoittaville vhta-
lainen toimeentulo. Niinpa ammattikuntasdannot rajoittivat
esimerkiksi kasitvolaiskisdllien ja oppipoikien maaraa, jottei
ammattiveljidin aitavampi mestari saavuttaisi monopoliasemaa
tuotantoalallaan. Kauppiaiden voitontavoittelua hillitsivat kir
kon julistama koronottokielto ja maallisen esivallan madritelmat
siitd, mikd kulloinkin oli elintarvikkeista pyydettiva "oikeuden-
mukainen hinta”. Maaseudulla sarkajako ja vainiopakko puoles-
taan antoival talonpojille yhtaldiset osuudet seki viljavaa etta ka-
rua maata ja pakottivat heidat hoitamaan tiluksiaan yhteistyossa.
Jos saadoksia olisi noudatettu kirjaimellisesti, taloudellista kilpai-
lua ei olisi ollut, vaan kaikki elinkeinonharjoitajat olisivat me-
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nestyneet tasmalleen yhtd hyvin tai yhta huonosti. Tarkasteltaes-
sa keskiajan kilpaurheilua on olennaista kiinnittdd huomio sii-
hen, miten yhteisollisyyden vaatimukset toteutuivat voittajan pal-
kitsemisessa. Kilpaurheiluhan eroaa kuntourheilusta siina, euta
sita suorittava pyrkii tuomaan esille paremmuuttaan toisiin
samaa toimintaa harjoittaviin ndhden. Sikali kuin kyseessi ei ole
kahden tai useamman joukkueen vilinen ottelu, kilpaurheilu
tihtda nimenomaan yksilollisen etevimmyyden julkistamiseen ja
vielapd sen palkitsemiseen, mika oli avoimessa ristiriidassa kes-
kiajan virallisen yhteisokeskeisen ajattelutavan kanssa. Ristiriita
ei voinut olla vaikuttamatta siihen, miten voittajana olemista
ilmennettiin.

Kilpaurheilun yksilollisen ja keskiajan Euroopan yhteisol-
lisen perusluonteen vuoksi on ymmarrettavaa, ettd amerikkalai-
nen tutkija Richard Mandell on urheilun kulttuurihistoriassaan
nivonut eurooppalaisessa urheilutraditiossa vuosina 500-1750
tapahtuncen kehityksen yhdeksi ainoaksi, vajaan kolmenkym-
menen sivun mittaiseksi luvuksi — Englanti, "urheilun maa”, kasi-
telldan tosin omana lukunaan. Mandellin teoksen keskiaikaa
koskevissa kuvauksissa hevosurheilu, turnajaiset, tarkkuusam-
munta, jalkapallo ja talonpoikaiset voimainkoetukset ovat ainoi-
ta ruumiinharjoituksenmuotoja, jotka tayttavat kilpaurheilun
tuntomerkit. Aatelismiesten aseellisia kaksintaisteluja on sen si-
Jjaan vaikeampi lukea samaan ryhmadn, silla vaikka niiden loppu-
tulos maaraytyi yksilollisten taitojen perusteella, kamppailun
taustalla piili aina joko halu hakea hyvitysta loukatulle kunnialle
tai yritys ratkaista osapuolia raastava riita. Muut Mandellin
mainitsemat urheilumuodot kuten metsastys, uinti ja tanssi kuu-
luivat lahinna yldluokkaiseen ajanvietekulttuuriin, johon liittyi
myds liikunnallinen elementti. Mandellia siteerataksemme "ur-
heilulla sellaisena kuin me sen tunnemme oli vain vahaisid yh-
teyksia esimodernin ajan eurooppalaisten satunnaisiin, muodik-
kaisiin ja ahtaan luokkasidonnaisiin ja luokkarajoja yllapitiviin
virkistysmuotoihin”.*

Sosiaaliset rajat ylittavan kilpaurheilun harvinaisuus selittynee
Jjuuri mentaliteetilla, joka ei suosinut yksiléllisen paremmuuden
Julkituonta. Kuten taloushistorioitsija Dudley Dillard asian ilmai-
see, keskiajan yhteiskunnassa "yksilon asema oli jotain, miki piti
hyviksyd mutta ei kohentaa”.? Tatd taustaa vasten on myos poh-
Jjoismaisen kilpaurheilun keskiaikaisia juuria tarkasteltava.



Pohjoismainen kilpaurheilu keskiajalla:
esimerkkina tarkkuusammunta

Olaus Magnus, Ruotsin viimeinen katolinen arkkipiispa, kirjoitt
maanpakolaisvuosinaan Pohjolan kansojen kuvauksen, jota voi-
daan luotettavuutensa ja ilmestysvuotensa (1555) perusteella pi-
tda varhaisimpana pohjoismaisena kansatieteellisend esityksena.
Kaksikymmentikaksiosaisen teoksen viidestoista kirja on omis-
tettu "kaikenlaisille harjoituksille ja urheiluille”, jotka kirjavau-
dessaan vastaavat nykyurheilun monimuotoisuutta: kuvaukseen
mahtuu niin kivenheitto kuin shakinpeluu. Urheilua on lisaksi
kuvattu jo aivan teoksen ensimmaisessa osassa, jossa Olaus Mag-
nus Kertoo etelacurooppalaiselle yleisélleen hiihto- ja luistelu-
kilpailuista. Hinen mukaansa kilpailuja kaytiin paitsi maineen
myos aineellisen edun toivossa; palkintoina jaettiin hopealusi-
koita, kupariastioita, miekkoja, uusia vaatteita seka nuoria hevo-
sia.?

Olaus Magnuksen mainitsemista kilpailulajeista tarkkuus-
ammunta on se urheilulaji, jonka keskiaikaiset muodot tunne-
taan parhaiten. Itse kilpailuista Olaus Magnus kertoo seuraavaa:®

Pohjoismaalaisilla samoin kuin lukuisilla muilla kansoilla, jotha asu-
vat heiddn naapureimaan tai meven toisella puolella, on yleisend tapa-
na, eltd tarkkampujat kevdan tullen nitn kaupungeissa huin maalla
kokoontwvat vapaa- tai juhlapdiving aukiolle, joka on erityisesti valmis-
tettu tdhdn tarkoitukseen, naytiddkseen kaikille taitojaan haikenlaisissa
ampumalajeissa. Heidan on sallittu mielensi mukaisesti kéyltada joko
metallipyssyji tai varsijousta ja muila jousia; ainoana ehtona on se,
ettd he nuolillaan tai luodeillaan osuvat avoimelle kentdlle pystytetlyi-
hin maalethin. Voimakkaimmille varsijousilla ammutaan keinotekois-
ta, kddntyilevid papukaijaa, joka seisoo korkean seipddn hérjessd. Titd
maalia koelelaan ampua tylppékdrkisilld nuolilla niin, eltd se putoaa.
Kilpailun pdadtyttya viranomaisilla on tapana palkita taitavin ampuja
avokdaltisesti seka myontad hdnelle jokin erityinen etuoikeus siten, eltd
han ainiaaksi lukeutuu etevimpien kansalaisten joukkoon. Myds mut
osallistujat saaval asianmukaisen kannustuspalkkion, kwkin kykyjensa
mukaisesti, ja heistd huolehditaan vastaisen varalle.

Olaus Magnus jatkaa kuvaustaan kertomalla tarkkuusammun-
tojen jarjestimisen syyn: kilpailujen avulla viranomaiset saivat
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selville, ketka olivat yhteison tarkimmat ampujat. Sodan syutyessa
heidin taitonsa olisivat elintirkeit, silld isinmaan pelastamiseen
riitti yksi ainoa nuoli, kunhan se vain osuisi vihollisarmeijan
paallikkoon. Juuri siksi kilpailuissa tarkimmin ampuneista kan-
natti "huolehtia vastaisen varalle”.” Patrioottinen selitys oli itse
asiassa yritys perustella, miksi virallisesta yhteisollisyyden periaat-
teesta poikettiin ja miksi yhteisonsa ylapuolelle kohonneet yksi-
I6t palkittiin. Antamalla kilpailuille yleishy6dyllinen, tassa ta-
pauksessa yhteison turvallisuutta palveleva paamaira kilpaurhei-
lun individualismi voitiin hyviksyd. Englannissa viranomaiset
todella suosivat tarkkuusammuntoja ja 1300-luvun alusta alkaen
suorastaan yrittivit tehda ne ainoaksi sallituksi urheilumuodoksi
kiyttden perusteluina samantyyppisid selityksia kuin Olaus Mag-
nus historiateoksessaan. Tarkkuusammuntojen suosinnan taus-
talla olivat kuitenkin yleisimpain kilpaurheiluun, jalkapalloon,
Jo tolloin liittyneet lieveilmiot kuten joukkotappelut ja yleinen
cpéjarjestys. Sen vuoksi kruunun kannatti antaa tukensa jirjes-
taytyneempia muotoja noudattavalle urheilulajille.®
Tarkkuusammuntaa koskeva luku on Olaus Magnuksen
historiateoksessa varustettu kuvalla, joka esittdd timén urheilula-
Jin kahta padasiallista muotoa. Kuvan vasemmassa laidassa seiso-
vat, kivddrein varustautuneet michet tahtaivat telineeseen kiin-
nitettyyn maaliin, joka nakyy oikeassa ylikulmassa. Kuulien jatta-
mit reidt erottuvat selvisti olkitaulun péille pingotetusta kan-
kaasta. Kuvan keskiosassa ja oikeassa alakulmassa esitetaan puo-
lestaan papukaijanammuntaa, jonka harrastajat ovat varustautu-
neet varsijousilla ja tylppakarkisilla nuolilla. Lintu, joka muistut-
taa Bergenin Hanseaattisessa museossa edelleen sailytettavia
maalia, on kuvassa yha paikallaan korkean seipaian karjessa.”
Juuri papukajjanammunta on se tarkkuusammunnan laji,
Joka tunnetaan Pohjoismaista parhaiten. Kilpailutraditio eli Poh-
jolassa ainakin jo 1400-luvulla. Varhaisin luotettava tieto on
Alborgista Tanskasta vuodelta 1441; sikiliisen Pyhan Ruumiin
killan toiminta keskittyi niin nakyvasti ampumakilpailujen ympi-
rille, ettd veljeskuntaa kutsuttiin papukaijakillaksi (papegoyelagh).
Vain kuusi vuotta myéhdisempi on maininta, jonka mukaan
Tanskan komppania-niminen seura jarjesti papukaijanammun-
oja Kéopenhaminassa. Upsalassa Pyhin Yrjdnan kilta aloitd
kilpailuperinteen viimeistdan vuoden 1460 paikkeilla. Tukhol-
massa perinne oli varmasti tunnettu jo kauan ennen vuotta 1489,



jolloin Marian ja Pyhan Kertulin killat saivat yksinoikeuden
kauppiaiden papukaijanammuntojen jarjestamiseen. Bergenissia
kaupungin piispa lahjoitti vuonna 1497 saksalaisen siirtokunnan
kasityoliisille maatilkun papukaijanammuntoja varten, mutta
taallikin perinne lienee ollut vanhempaa perua. Vastaavia
"papukaijaniittyja” tunnetaan myés Lundista, Linkopingista,
Visterasista ja Uplannin maaseudulta sekd muilta sellaisilta seu-
duilta, joiden papukaijanammuntoja koskeva perinne ei ole jat-
tanyt jalkia keskiaikaisiin asiakirjoihin."

Itdimeren alucen merkittavista hansakaupungeista papukai-
Jjanampumista harrasteuiin myohaiskeskiajalla ainakin Lyypekis-
sa, Hampurissa, Wismarissa, Rostockissa, Danzigissa (nykyinen
Gdansk), Riiassa, Tartossa ja Tallinnassa.'' Papukaijanammunta-
kilpailujen jarjestimisesta Suomen maaperilla ei ole muita to-
disteita kuin Olaus Magnuksen maininta skandinaavien naapu-
reista ja merentakaisista alueista. Silti osa Suomen kaupunkien
asujamistosta samoin kuin rannikkoseutujen talonpojat olivat
varmasti ainakin joko kuulleet tai matkoillaan jopa nihneet, mi-
ten esimerkiksi Tukholman tai Tallinnan michet mittelivit taito-
jaan tarkkuusammunnassa. Tukholman Pyhan Keruulin kilta
otti jasenikseen myos vieraspaikkakuntalaisia, ja esimerkiksi tur
kulaisella Peder Nilssonilla, joka vuonna 1461 saavuui veljes-
kunnan jasenyyden, oli mahdollisuus myés osallistua ammuntoi-
hin, jos hidn satwi oleskelemaan Tukholmassa kilpailujen ai-
kaan."” Todennikoisesti ainakin Turun ja Viipurin saksalaiset
porvarit ylldpitivit papukaijanampumisperinnetia Suomessa, sil-
I 1ima etelaranskalaista alkuperai olevan traditio saavutti Poh-

Tarkkuusammunta
ja papukaijan-
ammunta Olaus
Magnuksen
historiateoksen
kuvaamana. (Olaus
Magnus, Historia
om de nordiska
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Uppsala 1916, s.
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Marko Lamberg

Kun tarkeinia ei
ollut voitto vaan
voitosta
kertominen

15



Marko Lamberg

Kun arkeinti ei
ollut voitto vaan
voitosta
kertominen

16

joismaat samaa tietd kuin useimmat muut ldnsimaiset kulttuuri-

aikutteet, nimittdin saksalaisten kauppakaupunkien kautta.” Jo
perinteen nimesta ilmenee, etta kyseessa oli kulttuurilaina —
papukaijathan eivit kuulu Fennoskandian luontaiseen linnus-
toon.

Papukaijanammunta yhteiséllisyyden vahvistajana

Vuotuisina ja kilpailuja jarjestavien yhteisojen jasenille pakolli-
sina papukaijanammunnoista tarvitsi tiedottaa yhia vahan kuin
Mikkelinpdivin markkinoista. Olaus Magnuksen kuvauksesta
paitellen kilpailuista oli tullut osa yhteisjen elamanrytmia ja
kansankulttuuria. Alkujaan papukaijanammuntakilpailut jarjes-
tettiin osana kevaan juhlia, tavallisesti toukokuun ensimmaisena
paivand. Juliaaninen kalenterivuosi oli kuitenkin jadnyt niin pal-
jon jialkeen aurinkovuodesta, ettd mydhaiskeskiajalla kevatjuhlat
samoin kuin tarkkuusammunta siirrettiin monin paikoin hellun-
tain yhteyteen." Ammuntoja ei ilmeisestikaan tarvinnut kutsua
erikseen koolle, vaan pidettiin itsestadnselvana, ettd kaikki kyn-
nelle kykeneviat miehet osallistuisivat kilpailuihin. Papukaijan-
ammuntaa koskevista tanskalaisista sidnndista padtelleen osallis-
tuminen oli kilpailun jarjestavian yhteison jasenille periti pakol-
lista. Alborgin papukaijakiltaan kuuluvan mutta kisoista pois
Jjattaytyvan michen tuli antaa veljeskunnalle vahaa kynttil6ita var-
ten; Koopenhaminan Tanskan komppania vaati puolestaan
rikkurilta puoli tynnyria olutta. 1500-luvun kuluessa korvaukset
vaihtuivat rahasakoiksi."” Pdatoksille haettiin kaupunginraadin
siunaus, mika antoi osallistumisvelvollisuudelle virallisen leiman.
Osallistumispakon myéta yksilollisten taitojen esilletuomi-
nen yhdistyi ampumakilpailuissa yhteiséllisyyden vaatimukseen.
Kilta, jonka kaikki asckuntoiset miespuoliset jasenet kerddntyival
yhtena joukkona kilpakentille ja marssivat voittajan johdolla ta-
kaisin kaupunkiin, viesti ammuntoja seuraavalle yleisélle sisiista
yhteenkuuluvaisuuttaan. Yhdenmukaisen toiminnan periaate
oli perua varhaisimmilta ja yhteiskunnallisesti epavakaisemmilta
vuosisadoilta, jolloin killat olivat olleet ennen muuta suojaa anta-
via yhteisoja. Silti vield myohdiskeskiajalla killat edellyttivat, etta
niiden jasenet kokoontuivat yhteisiin juhliin ja hartaushetkiin,
valvoival parantumattomasti sairaan kiltaveljen tai -sisaren kuo-
linvuoteella sekid huolehtivat hiinen omaisistaan. Kiltaan liittymi-



nen oli tirkeai sen tarjoaman yhteisdeliman ja kollektiivisen
turvan vuoksi. Maksimoidakseen yhteisollisyytensa ja jaseniston
keskindisen solidaarisuuden killat tekivit toiminnoistaan pakol-
lisia.'" Kaytannossa ampumakilpailujen osanottovelvollisuutta
varmasti rikottiin, mista todistaa jo tarve maarata sakkoja poissa-
olijoille.

Olaus Magnuksen mukaan tavallinen tarkkuusammunta kay-
tiin luodikoin, kun taas papukaijanammunnoissa kiytettiin varsi-
jousia. Kuitenkin myos papukaijanammunta voitiin kayda wli-
asein: Alborgin papukaijanammunnat voitettiin kivddrilla ensim-
miisen kerran vuonna 1512." Valpurin péivin kiviariammunto-
jen harjoituksissa tapahtui Tukholmassa vuonna 1487 kuole-
maan johtanut onnettomuus, mutta oikeuden poytikirjat eivat
tarkenna, olivatko ampujat harjoitelleet papukaijanammuntaa
vai tavallista tarkkuusammuntaa varten." Etela- ja keskieuroop-
palaisissa kilpailuissa oli yleistd, ettd kauppiaat — porvariston
ylempi kerros — ampuivat linnunkuvaa kivaareilld, kun taas kasi-
tyoldiset kayttivat varsijousia.” Edella mainitun ampumisonnet-
tomuuden selostuksesta ilmenee kuitenkin, eua Pohjoismaissa
myos kisityolaiset saattoivat kilpailla tuliasein: sekda kohtalok-
kaan laukauksen ampuja etta luodin telle osunut uhri olivat
kisitydpammattien harjoittajia.*

Kaksi vuotta onnettomuuden jilkeen Tukholman raati padt-
i, etteivit kisityoliiset enaa saisi osallistua Marian ja Pyhan Kert-
tulin kiltojen yhteisiin papukaijanammuntoihin, jotka pidettiin
toisena helluntaipaivand. Osallistumisoikeus varattiin "erityisesti
kauppiaille ja [niille, jotka] ovat kelvolliset saavuttamaan mainit-
tujen kiltojen jasenyyden”. Jos joku kasitydammattia elinkeinon-
aan harjoittava rohkeni ampua papukaijan alas joko salaa tai jul-
kisesti, hanen wli pystyudd se uudelleen omalla kustannuksel-
laan ja maksaa raatihuoneella kolme markkaa sakkoa "ilman ar-
moa”.” Vihaiselta vaikuttava rahasakko vastasi kolmen luodikon
tai neljan varsijousen hintaa. Yhdelta kasityolaiskiséllilta saattoi
hyvinkin kulua lihes kaksi kuukautta ennen kuin hanen yhteen-
lasketut palkkasaatavansa ylsivit tihdn summaan.*

Ainakin Tukholmassa kilpailuihin liittyi siten kevaasta 1489
alkaen Mandellin urheilun Kkulttuurihistoriassaan mainitsema
luokkarajoja yllapitivia ulottuvuus. Kilpailuissa ei ainakaan (a-
man jilkeen voinut olla kyse asekuntoisuuden harjoittamisesta,
silla pdinvastaisessa tapauksessa osallistumisoikeutta ei varmasti
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olisi rajattu tettyjen yhteisojen tai ammattiryhmien jaseniin.
Vaikka paiatoksen Kisityoldisten syrjayttamisesta teki enimmik-
seen kauppiaista koostuva kaupunginraau yvhdessi kuninkaan
voudin kanssa, aloitteentekijoina lienevit olleet Marian ja Kert-
tulin kiltojen oltermannit seka veljeskuntien enemmisto. Marian
killan jisenluettelot eivit ole sidilyneet, muua Pyhin Kerttulin
kiltaveljet tunnetaan vuosilta 1419-1482. Sikili kuin jasenten
taustoja voi selvittii muiden lahteiden avulla. suurin osa nayttia
olleen ruotsalaisia ja saksalaisia porvareita, joiden joukossa oli
myos vieraspaikkakuntalaisia. Jaseniksi hyvaksyutiin lisaksi muu-
tamia kirkonmiehii ja rilssimichii. Ammattiin vivahtavista lisi-
nimistd kuten "Kultaseppd”, "kannunvalaja” ja "helmikirjoja”
padtellen veljeskuntaan kuului myos yksittdisia kisityolaisia, jot-
ka todennikéisesti olivat kaikki mestareita eivatka suinkaan
kisalleji.”" Vuoden 1489 paatos tuskin merkitsi heidan sulkemis-
taan ammuntojen ulkopuolelle = piitoksessahian viitattiin kaup-
piaiden lisaksi muihin kiltojen jaseniksi kelvollisiin michiin. Paa-
tos kohdistui todennikoisesti vain Marian ja Pyhin Kertwulin
kiltoihin kuulumattomiin kasityolaisiin. Maininta kasityolaisten
salaisista ammunnoista voidaankin tulkita viittaukseksi kiltojen
ulkopuolisten kasityoliisten ammuntoihin, joissa kauppiaskilto-
jen valmista papukaijaa oli luvatta kiytetty maalina. Lahteisto ci
kerro, lakkasiko Marian ja Kerttulin kiltoihin kuulumattomien
kasityoldisten papukaijanammunta tyystin vai jatkoivatko he pe-
rinnettd omissa ammunnoissaan kuten Bergenissi ndyudi ol-
leen kiytintona.

Ruotsalainen etmologi Gullan Gerward on kevatjuhlia koske-
vassa vaitoskirjassaan vuodelta 1996 esittdnyt tulkinnan, jonka
mukaan papukaijanammunnat olivat aatelismiesten lintumet-
sastyksen parodiointia. Ampumakilpailut eiviit niin ollen olisi
olleet vakavasti otettavaa toimintaa vaan karnevalistista hullui-
telua. Gerward on muutoinkin aipuvainen tulkitsemaan Pohjo-
lassa vietewvt kevatjuhlar kiistamisen kultmuuriksi, jossa eri kan-
sanryhmait huvittelivat aatelin juhlavan elamantyylin kustannuk-
sella. Kyse olisi ollut sosiaalisesti alistettujen ryhmien vastarin-
nasta, jota aatelin oli suvaittava, koska se puettiin huumorin
muotoon.** Voidaan kuitenkin kyseenalaistaa, olivatko papu-
kaijjanammunnan vksinoikeutta tavoittelevat tukholmalaiset
kauppiaat ja heidan kiltaveljensa alistettuja aateliin verrattuna ja
tunsivatko he ylipainsi tarveua pilkata sen tapoja. Pyhan Kertiu-



lin kiltaan kuuluvat rilssimichet olisivat tuskin kiinnostuneet yh-
teison jasenyydestd, jos se juhlissaan pilkannut heidin eliman-
tapojaan. Alemman aatelin miehia kuului myés Koopenhami-
nan ja Alborgin kiltoihin, miki osoittaa Gerwardin liioittelevan
sosiaalisten raja-aitojen ehdottomuutta porvarin ja aatelisen
vililld.* Vaikka papukaijanammunnat Tukholman esimerkin va-
lossa toivat esille vastakohtaisasettelun kauppiaiden ja kasityo-
ldisten seka kasityolaismestareiden ja kisallien valilla, kilpailut
jarjestavien kiltojen yhteisllisyys ylitd sdityjen ja paikallisyhtei-
sojen rajat ja korosti veljeskunnan sisaista tiiviytta ulkomaailmaa
vastaan.

Yksilon vai yhteison voitto?

Ennen 1500-lukua nayuaad olleen kaytantona, etta vain se tarkka-
ampuja palkittiin, joka onnistui pudottamaan linnunkuvan alas.
Kivadrien yleistyessd lintua oli kuitenkin mahdotonta saada alas
vhtend kappaleena; niinpd palkintoja alettiin myontaa myos
laukauksillaan paan ja siivet irrottaneille ampujille. 1500- ja
1600-luvuilla voiutaja sai palkinnokseen useimmiten hopea-
pokaalin ja sen lisdksi vaatteita tai nahkaa housuja varten. Varak-
kaimmat killat teettivit kullatun hopeapapukaijan, jota linnun-
kuvan pudottaja sai kantaa kaulassaan koko vuoden. Koopenha-
minassa vakiintui kiytdnto, jonka mukaan kiertopalkinto jii voit-
tajalle pysyvisti, jos hdn voitti kilpailut kolmena vuotena perdk-
kiin — killalla oli tosin oikeus lunastaa koru takaisin.*
Useamman kuin yhden ampujan palkitsemisesta ennen ei
ole Pohjoismaista tietoa ennen 1500-lukua. Myéskain ei ole var-
muutta siitd, milloin voittajan palkitseminen papukaijakaadylla
sai alkunsa. 1400-luvun lihteet puhuvat vain yhdesta voitlajasta,
jota kutsutdin papukaijakuninkaaksi. Ensimmainen ja samalla
ainoa Pohjolan keskiajalta nimeltd tunnettu papukaijakuningas
saattoi olla se "Ingeman, Lintukuninkaaksi kutsuttu” (/ngeman-
nus dictus Fughlekonung), joka mainitaan eraan skoonelaisen
kirkonmiehen testamentissa vuodelta 1346.* Hanen tapaukses-
saan arvonimi nayttdisi muuttuneen elinikaiseksi lisanimeksi,
joka yllapiti hdnen yksil6llisten saavutustensa muistoa.
Alborgin, Kédpenhaminan ja Tukholman kiltoja koskevat
maininnat kertovat arvonimen tulleen kantajalleen kalliiksi.
Alborgissa papukaijakuninkaan tuli kustantaa killalleen nelja
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tynnyrii saksalaista olutta, joka oli kotimaista olutia parempaa ja
kalliimpaa. Tosin sen jalkeen hinet vapautettiin killan muista
oluenhankintamenoista. Vastaava siinto sisaltyi Tanskan komp-
panian siantoihin Koopenhaminassa: papukaijakuninkaan edel-
lytettiin tarjoavan kisoja seuranneissa juomingeissa kuusi tynny-
rid olutta. Voittonsa merkiksi papukaijakuninkaalle lahjoitettiin
kultainen sormus, ja hin sai kutsua voitonjuhliin nelja naispuo-
lista vierasta, joiden kestityksen aiheuttamista kuluista hanen ei—
toisin kuin killan muiden jasenten — tarvinnut vastata. Kun hin
myohemmin poikkeaisi kaupungin viinikellariin, siella olevien
kiltaveljien wli tarjota hanelle ryyppy.** Tukholman Marian tai
Pyhin Kerttulin kiltaan kuuluvan papukaijakuninkaan oli
kustannettava kiltaveljilleen ja -sisarilleen periti lasti eli kaksi-
toista tynnyria olutta. Muu tarjoilu kiltatuvassa, voittajan kotona
tai — jos voittaja oli vieraspaikkakuntalainen - hanen isanta-
vakensi talossa oli siti vastoin kielletty kahdentoista markan sa-
kon uhalla.* Uhkasakko vastasi suurin piirtein voittajalta vaadit-
tujen kahdentoista oluttynnyrin hintaa.™

Papukaijanammuntojen voitosta koitui siten tarkimmin
ampuneelle taloudellista tappiota varsinkin Tukholmassa, jota
koskeva Lihteistd ei mainitse kultasormuksia, ilmaisryyppyja eiki
muitakaan aineellisia etuuksia. Téllainen palkitseminen voi tun-
tua nykyihmisesta nurinkuriselta; ensi nakemalti vaikuttaa silti
Keskiajan aatemaailmaa sangen valaiseva onkin Tukholman raa-
din asettama suuri uhkasakko, joka suuntautui voittajan liiallista
juhlimisentarvetta vastaan. Se, etti uhkasakkoa tarvittiin, viittaa
papukaijakuninkaiden voitonjuhlien saaneen ajoittain hyvinkin
suurellisia mittasuhteita. Voittoon ja juhlaan suhtauduttiin vaka-
vasti, silld papukaijakuningas oli voittanut paljon enemmin kuin
vain jokavuotiset tarkkuusammuntakisat. Ruumiillisen eteviim-
myvtensi lisaksi hinelle tarjoutui tilaisuus tuoda esille statustaan
ja vaurauttaan. Aikana, jolloin taloudelliset voimavarat olivat
niukat ja toimeentulo useimmille epavarma, konkreettisin tapa
osoittaa riippumattomuutta ja mahtia oli tehdi se ravintoa
tuhlaamalla.™

Uhkasakko, jonka Tukholman raati asetti voiuajalle, liityi
keskiajan linsieurooppalaiselle kaupunkilaitokselle leimaa anta-
neeseen ylellisyysasetusten sarjaan. Raikeaa wuihlaavaisuutta hil-
littiin kieltimalli esimerkiksi kalliit korut ja vaatekappaleet.



Ylellisvysasetukset selittyvit paitsi vheeisollisyvden vaatimuksella
myos silla tosiasialla, etd myohaiskeskiaikaisien kaupunkien
vitesto oli hyvaa vauhtia jakaantumassa picneen vauraaseen eliit-
tiin, joka omist lahes kaiken omistamisen arvoisen, ja suureen
varattomaan massaan, joka omisti korkeintaan tyopanoksensa ja
vaatteet paillaan.® Viime mainitutkin oli useimmiten hankittu
kiytettyind, mika selittid vaatteiden esiintymisen Kilpailujen
palkintoina. Tuloerojen Kirjistymistd vasten ndhtynd liiallisen
jublinnan ja kerskakulutuksen kieltiminen palveli vhteiskunta-
rauhan sailymista.

Koyhempien Kasityoliisten sulkeminen pois Marian ja Kert-
tulin kiltojen papukaijanammuntakilpailuista voi niin ollen liit-
tya myos heidan yleisesti ottaen heikompiin taloudellisiin edelly-
tyksiinsid, Koska Kerttulin kilta ndyuda valinneen harvat kisityo-
liisjisenensa etupdassia Kultaseppien joukosta, jisenvalinnoissa
kiinnitettiin varmasu huomiota siihen, etta tlokas oli varallisuu-
tensa puolesta sovelias Kiltaveljeksi. Kiltaan kuulumaton nahkuri
tai kattilanpaikkaaja ei valuamata kyvennyt kustantamaan tusi-
naa oluttynnyria, vaikka hian tarkka-ampujana saattoikin olla
suurkauppiaita taitavampi; sama pati myos kasityoliismestarei-
den Kisilleihin ja oppipoikiin. Siksi oli perusteltua evita heilta
kilpailuoikeus ja sadstia voittaja siltd ndyryytykseltd, ettei hin ky-
kenisikddn jarjestamain juominkeja. Sen, joka nousi vertaistensa
vlle, edellytettiin jakavan ylivertaisuudestaan yhteisolleen.

Kerronnan kaksi tasoa

Papukaijanammuntakilpailuissa keskiajan yhteisollinen ajattelu-
tapa ja Kilpaurheiluun kuuluva yksilollisen paremmuuden osoit-
taminen sulautuivat toisiinsa. Kilpailuissa voidaan siten erottaa
kaksi tasoa. Killan yhteenkuuluvuus lujittui, kun osallistumis-
oikeus rajattiin vain jdrjestivin pienyhteisén omiin jiseniin ja
osallistumisesta tehtiin pakollinen samaan tapaan kuin muista
killan jasenten velvollisuuksista. Kisojen voittaja sai puolestaan
hetken ajan osoittaa niin ruumiillista kuin vhreiskunnallista
vlivertaisuuttaan, mutia yhteiso asett silti rajat voitonhuumasta
aiheutuvalle kulutukselle. Nama kaksi tasoa huomioon ottaen
papukaijanammuntojen merkitys voidaan tiivistaa totcamuk-
seen, etei Kilpailuissa ollut tirkeintd voitto vaan siitd kertomi-
nen. Myos tilla kerronnalla oli kaksi tasoa: verbaalinen ja sosiaa-
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linen. Voittajan osalta kerronta huipentui kiltatuvassa jarjestet-
tyihin juominkeihin, joissa kilpailujen kulku kaytiin lavitse suu-
sanallisesti — epailemaua uscaankin otteeseen. Samalla voittaja
sai tilapdisesti kohota yhteisonsi ylapuolelle ja tuoda korostetusti
esille vaurauttaan, joka muutoin oli urheilusuoritukseen kuulu-
maton elementti.
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