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Ennen kisoja |ahetettiin Suomesta v. 1940 kisavalmisteluja silmalla
pitden tarkkailijoita tutustumaan Berliinin kisojen yleisjarjestelyihin, seka
tiedotuksen ja ratsastus, uinti-, voimistelu- ja jalkapallokilpailujen organi-
sointiin. Tarkkailijoiden raporteissa kiinnitettiin huomio erinomaiseen
jarjestelykoneistoon ja suuriin teknisiin valmiuksiin. Tiedotuspropaganda
kisojen ymparilla todettiin ennatysmaiseksi; Suomessa vastaava laajuus
ei olisi tarpeen. Puolustusvoimat huolehtivat mm. kisojen tiedotusorgani-
saatiosta ja kuljetuksista. Majoitusratkaisu saattoi tuoda ongelmia erilli-
nen kisakyla saattoi vaikeuttaa keskittymista ja harjoittelua. Voimistelu-
liton edustaja, joka teki laajan tutustumiskiertueen Saksaan, osin
Kansallissosialistisen sanomalehtitoimiston paallikon, W. Dickin opasta-
massa seurueessa, oli sopinut Saksa-Suomi-maaottelusta vuodelle 1937
"Reichsturnerwartin”, Martin Schneiderin kanssa ja tutustunut mm.
kansallissosialistiseen sisdoppilaitokseen. Diisseldorfin stadionilla han oli
huomannut kyltin: "Juutalaisilta paasy kielletty". Uimaliiton edustaja
kertoi erinomaisista jarjestelyista ja uimastadionin valtavasta koosta -
sinne mahtui parikymmentatuhatta katsojaa.

Tuuli kdantyy Berliinissé

Olympiavuoden p@aatapahtuma, kesakisat, raportoitiin suomalaisessa
lehdiss@ laajalti. Useat lehdet lahettivat paikalle reportterinsa. Uutterim-
mat lehdet kayttivat kisaselostuksiin 3-4 sivua paivittadin suomalaisille
tarkean yleisurheiluviikon aikana; paljon tilaa annettiin kilpailu- ja tulosse-
lostuksille, haastatteluille, kommenteille, uutispaloille ja ihaileville "Ameri-
kan neekereiden kuvauksille".

Esimerkiksi Helsingin Sanomat lahetti Berliiniin viisi selostajaa, osan
jo heindkuun puolivélissa. Palvelut, tilat, koristelut, huippuhieno tekniikka
ja "pelottavan komea" stadion esiteltiin. Lehti seurasi Leni Riefenstahlin
olympiafilmin kuvauksia ja suositti radioinnin jarjestelya malliksi Suo-
meen.: Berliini voitti lehden mielesta kaikki edelliset kisat sisdisessa jar-
jestyksessd ja ulkoisessa loistossa. Lehden kriittisin kannanotto oli
nimimerkki Cleverin kirjoitus, jossa ihmeteltiin, mitd kisojen loiston
jalkeen olisi tulossa: "Onnistuneiden talviolympialaisten jélkeen Saksa
vaati Reininmaata takaisin. On varsin mielenkiintoista ajatella ajassa
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kaksi kuukautta eteenpain. Pystyykd olympialainen rauhanajatus rauhoit-
tamaan itseaan heil’-huudoilla tervehtivid isantid”, Clever ihmetteli.

Kotimaan lehdet ja radio olivat saattamassa Suomen padjoukkuetta
Eteldsatamassa 26.7., sensijaan saksalaiset iltapdivalehdet eivat tiedot-
taneet lainkaan Suomen joukkueen saapumisesta kisamaahan; vastaanot-
to oli toki ystavallinen. Olympiakyla oli jo esitelty lehdissd, radio teki sen
vield kerran omassa selostuksessaan: kyld oli miellyttdva ja hyvin
varustettu, jopa suomalaisella kiukaalla varustettu sauna oli rakennettu
kylalammen rannalle. Liséksi jokainen urheilija sai kayttoonsa Hitler-
Jugend-lahetin. Selostuksen mukaan itse valtakunnanministeri Gdring kavi
tupatarkastuksella. Myds naisten olympiakyla esiteltiin kauneushoitoloi-
neen ja voimistelusaleineen.

Jo ennen kisojen alkua suomalaiset kokivat kirvelevan tappion:
vuoden 1940 olympialaiset, joita oli Suomessa odotettu tunnustuksena
urheilukansalle, menivat taparalla aanimaaralla (32-27) Tokioon. Kaikki
suomalaiset lehdet pitivat ratkaisua poliittisena. "Valta kdy oikeuden
edelld”, julisti Aamulehti. Uusi Suomi totesi paakirjoituksessaan Saksan
tehneen kaikkensa kisoja jarjestaessaan. "Kisat eivat kuitenkaan herdti
suuruudessaan iloa ‘urheilullisia arvoja harrastavissa’. Néin ollen olisi
toivonut, ettd kisat olisi saanut jérjestiakseen maa,joka tajuaisi kisojen
urheilullisen arvon”. Nyt ne oli annettu jo kolmannen kerran perakkain
suurvallalle. Lehti arveli Tokion voittaneen valtakirjadanin, mutta muistut-
ti Suomen takana olleen suuren joukon maita. Kisojen siirtaminen Toki-
oon saattoi merkita olympiakisojen loppua, ennusti lehti synkasti.

Suomen tappio Tokiolle merkitsi kdannetta lehtien suhtautumisessa
kisoihin ja niiden is@ntamaahan. Ratkaisua pidettiin suurvaltapeling, jossa
pienten maiden urheilulliset ansiot eivat painaneet. Erityisen pettyneita
oltiin Saksaan, joka tukeen oli luotettu. Kun kisat oli menetetty, eiki
itsesensuuria enaa tarvittu, alkoivat porvarilliset lehdetkin tarkastella
tapahtumia kriittisemmin.

Kisatapahtumien edetessa "urheilukansan” edustajat olivat tyrmisty-
neitd runsaan saksalaisyleison asiantuntemattomuudesta, kotiinpéin
vet@misestd ja suosionosoitusten suuntautumisesta poliittisten sympatioi-
den mukaan. Avajaisissa toistui talvikisojen kuvio: urheilijoiden marssies-
sa stadionille suurimmat suosionosoitukset saivat jalleen ne joukkueet,
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jotka suostuivat ns. olympiatervehdyksen tekemiseen. Suomen joukkue
jatti tervehtimatta ja sai vaimeat aplodit kun taas sen jéljessa marssinut
Ranskan joukkue kattenkohotuksineen sai myrskyisdn vastaanoton.
Tapahtuneeseen reagoivat artyneesti kaikki oikeistolehdet, yhtélailla kuin
muuhun yleisdn yltionationalistiseen kayttaytymiseen, kesken kilpailujen
jarjestettyihin toisen lajin palkintoseremonioihin ja puheisiin.

Karjala-lehti kirjoitti (Sosialidemokraatin mukaan) otsikolla "Urheilulli-
nen pettymys" Hitler-tervehdys ratkaisseen kansakuntien urheilullisenkin
arvon satatuhantisen saksalaisen katsomon silmissa. Sosialidemokraatin
pakinoitsija totesi kisojen alkaneen yleiselld "Heil Hitler-huudolla ja kéden
kohottamisella kohti avaruuksia”. Lehti nimesi kisat paakirjoituksensa
otsikossa "Hitlerismin suurmainonnaksi”- niiden poliittisuutta ei edes
yritetty naamioida.

Pettymyksen latasi poytadan myds maalaisliittolainen Maakansa, joka
totesi saksalaisten propagandatoimistojen tydntaneen olympiakisojen
varjolla muiden maiden lehdille tukuittain selvaa mainosta "kolmannen
valtakunnan saavutuksista”. Tama "natsireklaami” esiintyi lehden mu-
kaan hyvin voimakkaasti myds talviolympialaisissa tai kesaolympialaisten
avajaisissa Hitler-tervehdyksen suorittaneiden joukkueiden suosionosoituk-
sissa. "Valittaen on todettava, ettd Saksan natsit ovat tehneet urheilun-
kin aatteidensa propagandavélineeksi”, \ehti kirjoitti. Maakansan kirjoituk-
sen lainannut Helsingin Sanomat véltti itse ndin avointa kritiikki.
Helsingin Sanomien mielesta Saksan kayttaytyminen Tokion valitse-
misessa heratti narkastystd. Saksa oli ilmeisesti koko ajan toiminut
Japanin hyvaksi; kyse oli suurpolitikasta. “"7ama Saksan kannanotto on
ilmeisesti tehnyt suomalaiset sekd Saksassa ettd Suomessa immuuniksi
Saksan propagandalle”, arvioi lehti.

Kisaselostukset Berliinistd

Suomalaisia kiinnosti tietenkin eniten omien urheilijoiden menestys ja
tarkeimmaksi muodostui kisojen ensimmainen viikko yleisurheilulajeineen.
Alku oli lupaava: jo ensimmainen pdiva toi Suomelle kolmoisvoiton
10 000 metrin juoksussa ja hopeaa kuulantydnndssa. Sosialidemokraatin
pakinoitsija "William" huomautti happamasti niille, jotka olivat ihastelleet
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"uusien kykyjen nousua" porvarillisesta urheilupiiristd sekd Askolan
(10 000 m hopea), Iso-Hollon (pronssi) ettd kuulan hopeamitalistin,
Bérlundin (n)ostetuiksi TUL:n riveistd. Sosialidemokraatti selosti lukijoil-
leen lyhyesti kisojen tarkeimmat urheiluosuudet.

Odotettu keih@skulta lipui saksalaiselle Stackille - suomalaislehtien
mukaan Hitlerin vaikutuksesta, joka “hallitsi urheiljja-armeijjaansa jollakin
salaperéiselld voimalla kunnia-aitionsa paikalta”. Siina tilanteessa suoma-
laiset saivat tyytyd toiseen ja kolmanteen sijaan."Johtaja" oli lisn3
myds muilla tavoin: "Hitler, Gdring ja Gdbbels onnittelivat Iso-Holloa",
kirjoitti Aamulehti 9.8. Hitler oli kutsunut 3 000 metrin estejuoksun
voittajan Volmari Iso-Hollon ja pronssimiehen, saksalaisen Alfred Domber-
tin kunniavieraskabinettiin, jossa han "tarjoili vieraille olutta ja kahvia,
toistellen “Wunderschon, wunderschin’".

Uuden Suomen kisakuvaukset olivat positiivisen innostuneet; Hitler-
tervehdykset, massapropaganda ja muut ilmidt saivat neutraalin kuvauk-
sen. Lehti taytti pdivittain 4-5 sivua kisauutisilla ja kommenteilla. Ainoat
kriittiset arviot sisaltyivat haastatteluihin, joissa urheilijat kritikoivat
yltiokansallista katsomoa, Hitlerin-palvontaa ja muita ei-urheilullisia piir-
teita.

Erittain tyytyvaisind Berliinista raportoivat Suomen Naisten Liikunta-
kasvatusliiton naiset, 200-pdinen voimistelu- ja tanhujoukkue, johon
kuului 10-henkinen retkeilyjoukkue ja 35 voimistelunopettajakokelasta.
Berliinissé naisille tarjoutui esiintymismahdollisuus myds ohjelmaan
littyneissa kansanomaisen voimistelun ja tanssin tapahtumissa, joissa
esiintyivat mm. natsien kulttuuriorganisaation "Kraft durch Freude"-
jarjestdn ryhmat seka Arbeitsdienst-jrjeston tydttomat.

Naiset esittivat ohjelmansa stadionilla 6.8. ja heidan joukkueensa
kutsuttiin 13.8 propagandaministerin, Gdbbelsin luo ja vield samana
pdivand myds Hitlerin vieraiksi. Jo Gobbels teki naisiin suuren vaikutuk-
sen, mutta Hitlerin persoona mykisti heidat. H#nen luonaan naiset
tekivat Hitler-tervehdyksen - johon suomalaisjoukkueet eivat olleet
muualla suostuneet. Johtajat kuvauttivat itsensd naisten keskelld ja
tarjosivat kahvia. Tilaisuutta naisten liiton lehdelle, Kisakentille kuvannut
nimim. "Pikkutohtori" kirjoitti: "Mejdin maassamme puhutaan yleisesti
naurettavasta Hitler-palvonnasta. Mutta... kun on ollut puoli tuntia
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saman katon alla, tuntee selvasti, ettd timéa nero on luonut jotain suurta
Ja voimakasta, jota taytyy kunnioittaa".

]
EoihBEnheltto: Xeckelll voittajn 3tiok, Sakas, olkeallae Nikkenan
Js vesemmalla Toivdner. H

Spjutkagtoingen: § mitton segraren 3téck, Tyekland, t1ll higer
Bikkanen och till vinster Polivonan,

Suomalaisten odottama keihdskulta lipui Berliinissd 1936 saksalaiselle
Stackille. Kuva: Suomen Urheilumuseon valokuva-arkisto.

Seuraavana vuonna naisten liitto sai kutsun osallistua Kraft durch
Freude-jarjestdn kansantanssifestivaaleille. 40-henkisen joukkueen matka,
jonka isannat kustansivat alusta loppuun, venyi lahes kaksiviikkoiseksi
kiertueeksi.
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Lehtien yleisarviointia Kisoista

Helsingin Sanomat arvioi péakirjoituksessaan 11.8.1936 Berliinin kisoja
urheiluhistorian valtavimmiksi ohjelman monipuolisuuteen, laajuuteen ja
tulostasoon nahden. Suomalaiset olivat puolustaneet asemiaan menestyk-
selld. Lehden mielesta oli luonnollista, ettd jarjestava maa kaytti hyvak-
seen kisoja saavutustensa mainostamiseksi. Tata kritisoineista tahoista
lehti huomautti: “Saksan oloja vastustaneet ovat vastustaneet myis
kisoja, samoin niftdé ovat yrittineet kayttad hyvékseen myis eréét
darimmaiset piirit. Edellamainitut asiat eivat ole tietenkéén kiinnostaneet
suomalaisia, urheilu on ollut heille paéasia”. Toisaalla lehden pakinoitsija
"Koukku" arveli ettd Saksa olisi saanut huomiota vahemmallakin propa-
gandalla. "Koukku" muisteli olleen sellaisiakin kisoja, joissa propaganda
isdntamaan hyvéksi oli ollut toisarvoinen asia. Mydhemmin, 14.8.
Helsingin Sanomat totesi Saksalle olleen tarkeinta nayttaa, ettd maan
olot olivat rauhalliset ja normaalit. Lehti mydnsi kisoissa olleen paljon
sellaista, mitd muut maat eivat tekisi, esimerkiksi maan poliittiset
johtajat olivat osallistuneet epatavallisen nayttavésti kisatapahtumiin.
Lehden linjana oli ollut jattaa lukijoille vapaus muodostaa omat mielipi-
teensa, jotka riippuivat ‘jokaisen tarkkaajan henkilokohtaisesta sympa-
tiasta tai antjpatiasta nyky-Saksaa kohtaan". Suomen Sosialidemokraatti
oli aiemmin syyttanyt Helsingin Sanomia ottamisesta Natsi-Saksan
puolustamisen sydamenasiakseen: lehden palstat olivat olleet “ky/ldstetyt
tympeilld kyhdyksilld Berliinista ja puolusteluilla natsi-Saksaan suunnatul-
ta Kkritiikilta".

Aamulehti puolestaan referoi Muut lehdet-palstallaan Helsingin
Sanomien Kirjoitusta: "(HS) pitéa luonnollisena, etté kisojen iséntimaa on
kdyttinyt tilaisuutta mainostaakseen, miki ei ehkd miellytd sikéléisen
Jérfestelmén vastustajia, mutta taméa puolihan ei suomalaisia likuta, sills
urheilu on meille ollut kisojen paaméaarg”.

Rarioikeistolainen Ajan Suunta kehui kisoja leimanneen erinomaisen
jarjestyksen. Saksalainen yleisd ei sen sijaan ollut asiantuntevaa. Tama-
kin kehotti lehden mielesté pontevaan "urheilun kansanomaistamiseen”
Suomessa. Aariainekset, punaiset ja juutalaiset, olivat yrittaneet tehda
kisoista tynkakisat, siind kuitenkaan onnistumatta.
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Suomen Urheilulehden Martti Jukola kirjoitti, “ette/ kisoja koskaan
aiemmin oltu vietetty néin haltioituneen ja hurmahenkisen joukkohysteri-
an vallassa - jatkuva Hitler-tervehdyksen tekeminen rasitti jo katta..."
TUL-lehden pakinoitsija puolestaan naki kisat tragikoomisena farssina.
Lehden mukaan "Herra Jukolakin" oli viettanyt hakaristilippujen, horst-
wessel-hymnien ja fascististen katten nostojen @aressa sellaisia juhlahet-
kig, ettei voinut olla paljastamatta karvaansa, vaan oli julistanut lehdes-
saan: "Me emme ole tunteneet sitd uutta ja vavahduttavaa kansallishen-
keé, joka Saksassa nykyisin vallitsee. Témé henki on nostanut Saksan
uuteen kukoistukseen”. TUL-lehti nimesi olympiakisat Potemkinin kulis-
seiksi. Saksa oli suurissa taloudellisissa vaikeuksissa ja lehti vaitti
Berliinin ndyteikkunoiden tyhjenevén tavaroista kisojen jélkeen.

Tulenkantajat-lehti oli tyytyvainen siihen, etteivat suomalaiset
urheilijat olleet antaneet natsipropagandan kayttaa hyvaksi itsedan. Lehti
korosti myds Suomen Urheiluliiton puheenjohtajan, Urho Kekkosen toden-
neen radiopuheessaan kisojen epaurheilullisuuden. Huolimatta viittauksista
antiikin kisoihin oli Berliinistd poissa tunne kulttuuriyhteisyydesta ja
kansojen yhteistoiminnasta: samoin kuin henkisen kulttuurin, ruumiin-
kulttuurinkin tehtdvana oli yhdistaa ja jalostaa ihmisia, eikd erottaa ja
alentaa heita, lehti lausui.

Suomen Sosialidemokraatin ulkopolitikan asiantuntija Reinhard
Swentorzetki totesi urheilun tulleen sotketuksi suurvaltapolitiikkaan ja
olympiatulen ldmmitténeen “niin suloisesti diktatuurimaiden tulevaisuuden
perspektiive/i”. Berliinissd vahvistunut yleinen kasitys porvarillisen
urheilupolitiikan epérehellisyydesta yritettiin nyt sammuttaa olympiatulen
mukana. Joka tapauksessa jalielle jai "..savu, paksu, ruma ja kitkerélts
haiseva savu..", lopetti kirjoittaja.

Suomen lehdistdn Berliinin kisoja koskeneesta tiedotuksesta tehty
Saksan propagandatoimiston yhteenveto "Die Berliner Olympiade in der
Finnischen Presse" on paikoin oikeaan osuva, paikoin valikoiva ja kaunis-
televa. Lehtien kisoille antama palstatila ei ollut "valtaosa sivuista”
(IKL:n pientd Uusimaa-lehtea lukuunottamatta), kuten yhteenvedossa
viitettiin. Suomalaiset lehdet kirjoittivat yleensa olympiakisoista runsaas-
i, poikkeuksellista oli runsas kirjoittelu jarjestdjamaan oloista. Yhteenve-
dossa annettiin erityinen tunnustus liberaalille Helsingin Sanomille seka
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Hufvudstadsbladet-lehdelle, joskin molempien mainittiin valittaneen
liiallisesta natsipropagandasta kisoissa.

Sen sijaan "marxilainen lehdistd" oli kayttanyt hyvakseen tilaisuutta
"kisojen halventamiseen ja hyokkayksiin Saksaa vastaan". Arvio tunnusti
kylla muidenkin lehtien kritikoineen yleisdn epaurheilullista suhtautumista,
kilpailujen aikana jarjestettyja seremonioita jne. Seuraavien kisojen paaty-
minen Tokioon oli vaikuttanut raportin mukaan vaimentavasti mydntei-
seen kirjoitteluun - salaisesta a@anestyksestd huolimatta suomalaiset
olivat paljastaneet Saksan antaneen aanensa Tokiolle. Lisasyy tyytymat-
tomyyteen oli raportin mielestd suomalaisten omassa heikossa menestyk-
sessd, joka oli saanut aikaan Suomessa naisvihamielisidkin purkauksia,
silld Saksan naiset toivat maalleen pisteita (joita suomalaislehdet eivat
olisi ottaneet lukuun. kirj.huom.).

Mikali arvioimme Saksan olympiakisojen lopullista kuvaa, tahan
artikkeliin kootun aineiston valossa Saksan vuoden 1936 olympiakisoihin
liittynyt lehtikirjoittelu poikkesi muusta ajankohdan Saksaan liittyvasta
tiedotuksesta: Saksasta ja sen oloista kirjoitettiin olympiakisojen yh-
teydessa paljon ja mydnteisesti. Lisaksi rajaviiva kulkee selkeasti poliitti-
sen oikeiston ja vasemmiston valilla. Osin kilpailu vuoden 1940 kisojen
isannyydesta vaikutti tahan, mutta ei kokonaan, kuten esimerkiksi
Helsingin Sanomien linja osoittaa. Kisapaikan ratkaisu osoitti “urheilukan-
san” luottaneen sinisilmaisesti urheilulliseen ratkaisuun - ja politikoijien
luottaneen yhta naivisti Saksan tukeen.

Saksan Japaniin kohdistunut valinta ennakoi selvasti mydhemmin
samana vuonna solmittua maiden vilista poliittista sopimusta. Natsit
olivat ndin, monella tapaa onnistuneet kayttamaan urheilua ja olym-
piakisojaan "Troijan hevosena”.

* Artikkeli on tyéstetty suomalaislukijoille Arnd Kriigerin ja Bill Murrayn
toimittamassa teoksessa "The 1936 Olympics in their world context”
(University of lMinois Press, ilm. 1994) julkaistavasta artikkelista. Se
pohjautuu padosin Tampereen yliopiston historiatieteen laitoksen Suomen
historian apiskeljjoiden (ks. tekijat) v. 1991 proseminaarissa tekemiin
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pienoistutkimuksiin ja tuolloin koottuun lehtiaineistoon, radionauhoibin ja
arkistoaineistoihin. Myds “Suomi urheilun suurvaltana "-projektille koottua
lehtimateriaalia on kéytetty hyvéksi. Artikkelin lopullisesta muodosta ja
Johtopaétiksistd vastaa proseminaarin vetéja FL Leena Laine.
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