Leif Yttergren

Vuosisadan urheiluskandaali?
Sigfrid Edstrém, Urho Kekkonen
ja tapaus Nurmi'

"Olympialaisen historian kirjoittajat — sen enempid kuin luki-
jatkaan — eivit koskaan tule unohtamaan tapaus Nurmea niiden
olympiakisojen suurimpana sensaationa.” (Idrottsblader 1.8.1932)

uhtikuun ensimmaiseni paivini vuonna 1932 Kansainvilinen yleis-

urheiluliitto (IAAF) julisti virikkdin ruotsalaisen puheenjohtajansa
J. Sigfrid Edstrémin nuijankopautuksella Paavo Nurmen kilpailukieltoon?
amat6orisainndston rikkomusten johdosta. Monien mielestd Nurmi ol
aikansa ylivoimaisesti paras juoksija, ja erityisesti Ruotsin itdisessd naapuri-
maassa jotkut ovat mydhemmin korottaneet hiinet jopa maailman parhaak-
si urheilijaksi kautta aikojen. Tuolloinen paitos jarkyrt urheilumaailmaa ja
nostaiti erityisen voimakkaita reaktioita juuri Suomessa. Edstromistd tuli
suomalaisten vihankohde numero yksi ja hin sai kiytinndssi yksin kan-
taa taakan suomalaisten tyytymittdmyydestd. Padtoksen seurauksena Suo-
mi katkaisi kaiken kilpailuyhteistydn Ruotsin kanssa kolmeksi vuodeksi.
Helsinkiliiset jopa boikotoivat kotikaupunkinsa raitiotievaunuja, koska ne
olivat Edstrdmin johtaman ASEA:n (nykyisen ABB:n) valmistamia. Ruot-



salaisia urheilujohtajia uhkaildin ja suomalaisten “isovelikammo” ruotsa-
laisuutta kohtaan sai ennen nikemitdmin lisipotkun.’

Nurmen kilpailukielto ei herdttinyt tunteita vain niiden kahden naa-
purimaan vililli. Amerikkalainen olympiahistorioitsija John Lucas toteaa
Nurmen olleen maailman johtava urheilija ensimmdisen maailmansodan
jilkeisind vuosina ja kilpailukiellon nostattaneen otsikoita kaikkialla maa-
ilmassa, eritoten Euroopassa ja Yhdysvalloissa.*

Nurmi-kiista ei koskenut ainoastaan urheilua, vaan kuten artikke-
lissani osoitan, myds valtaa, rasismia ja nationalismia. Tavoitteeni ovat
kahtaalla. Yheiiled analysoin Nurmen kilpailukiellon ympirilli vellonutta
draamaa, toisaalta pohdin piitoksen taustalla piilleitd syvempid syitd.

Artikkelissani haen vastausta seuraaviin kysymyksiin: Keitd olivat
tapauksen pditoimijat ja kuinka he menettelivi? Kuinka ruotsalainen
Idrotisblader-lehti tulkitsi Nurmi-kiistaa? Kuka teki aloitteen Nurmen
sulkemiseksi kilparadoilta? Millaisia seurauksia tapauksella oli Ruotsin ja
Suomen suhteille, ja lopuksi, millaisissa laajemmissa yhteyksissd tapaus
tulisi ymmartda?

Toimijat

Nurmi-jupakan piihenkilst eivit olleet ketd tahansa, vaan keskeisid jul-
kisuuden henkilditd niin urheilussa kuin laajemmin omassa yhteiskun-
nassaan. Edstrdmin (1870-1964) ja Nurmen (1897-1973) ohella tapah-
tumiin kietoutui mukaan Suomen tuleva presidentti ja "maan isi” Urho
Kekkonen (1900-1986). Tuohon aikaan Kekkonen toimi Suomen Urhei-
luliiton puheenjohtajana, johon tehtivdin hinet oli valittu vain 28-vuo-
tiaana. Ennen kaikkia yliopistopiireissi hinet tunnettiin “aitosuomalaise-
na”’ erotuksena monista muista maansa urheilujohtajista, joiden rausta oli
suomenruotsalainen yliluokka. Toinen tirkeistd suomalaisista toimijoista,
Lauri Pihkala, kuului radikaaliin suomalaiskansalliseen oikeistoon erotuk-
sena keskustahakuisesta Kekkosesta.

Edstrom puolestaan oli pitkdin Ruotsin merkitdvimpid teollisuus-
johtajia, jolla oli laajalti vaikutusvaltaa yhteiskunnan eri alueilla. Hin oli
hoitanut IAAF:n puheenjohtajuutta jirjestén perustamisvuodesta 1913
saakka ja toimi vuosina 1946-1952 Kansainvilisen Olympiakomitean



puheenjohtajana. Vuonna 1903 hin oli ollut erds aloitteentekijdista pe-
rustettaessa Ruotsin valtakunnan urheiluliittoa.®

Nurmea on kotimaassaan pidetty kansallissankarina aina ndihin pai-
viin saakka. Hinen kunniansa ei kirsinyt vuoden 1932 kilpailukiellosta,
vaan hinet piinvastoin nihtiin ruotsalaisten kateuden ja siintdnikkaroin-
nin vhrina. Vield nykyisin IAAF:n tuolloista pidtostd pidetddn Suomessa
vairanid.” On runsaasti todisteita siitd, etti Nurmea Suomessa edelleen
kieltdydytddn pitdmiastd syyllisend “vilppiin”,® yhtend monista muista
vastaavista 1930-luvun urheilijoista. Hin on pikemminkin sankari, joka
yhdessi Hannes Kolehmaisen kanssa sai kunnian sytyudi olympiatulen
vuoden 1952 kisoissa Helsingissid. Saman stadionin liepeille on pystytetty
hinen patsaansa. Kuoltuaan vuonna 1973 Nurmi haudattiin valtion kus-
tannuksella, mikd kunnianosoitus vain harvoin on suotu urheilijalle.

Nurmen esiintyminen soihdunkantajana Helsingin kisoissa tuntui
Edstromistd varmaan provokaatiolta. Hanhin oli KOK:n puheenjohta-
jana nikyvisti lisnd avajaisissa. Samana vuonna 82-vuotias Edstrom ve-
tiytyl jirjeston johdosta. Seuraajaksi nousi hinen “oppilaansa” ja henki-
lskohtainen ystivinsd Avery Brundage (1887-1975), joka USA:n yleis-
urheiluliiton puheenjohtajana oli ollut aikanaan aktiivisesti saattamassa
Nurmea kilpailukieltoon. Artikkelini yhtend tarkoituksena onkin osoit-
taa, ettd aloite Nurmen amatdorikelpoisunden tutkimisesta tuli alun perin
Yhdysvaltain yleisurheilupiireists, ei suinkaan Edstromiltd, kuten usein
on viitetty.

Vield tdnd pdivind Nurmi ja hinen kilpailukieltonsa nostattaa Suo-
messa tunteita. Esimerkiksi vuonna 1999 ilmestyi suomenruotsalaisen ur-
heilutoimittajan Stig Higgblomin muistelmanomainen teos Pzave Nurmi,
Viljo Heino ja Urho Kekkonen. Kirjoittajan suhde kohteeseen on ihaileva:
"Tarjoan Paavo Nurmea vuosisadan suurimpana urheilijana. Ehki voisi
sanoa, cttd hin on vuosituhannen urheilija?”® Erotuksena monista muis-
ta suomalaisista Higgblom pitdd Nurmea kuitenkin syyllisend amat66-
risadntdjen rikkomiseen. Nurmi oli juoksemalla ansainnut omaisuuden,
joka mahdollisti hinen mydhemmin liikemiesuransa.

Higgblomin mukaan Nurmen suuri Yhdysvaltain “kiertue kevailld
1925 — runsaat viisikymmentd juoksua, joista Nurmi hidvisi vain yhden
~ muurttui enemmiksi rahaksi kuin miti yleisurheilu koskaan aikaisem-
min oli pystynyt tuottamaan.”'



Pddcss Nurmen ammatdilaiseksi julistamisesta on Suomessa asetettu
kiistanalaiseksi kahdesta syystd. [AAF oli ensinnikin ruotsalaisten joh-
tama, Edsudm puheenjohtajana ja Bo Ekelund piisihteerind. Toiseksi
Los Angelesin olympialaiset olivat niin lihelld, ettd ainakin suomalaisten
mielestd 35-vuotiaalle Nurmelle olisi pitinyt suoda kunnia pddttdd uran-
sa maratonin kultaan. Pariisissa vuonna 1924 ja Amsterdamissa vuonna
1928 voittamillaan yhdeksilld kultamitalilla Nurmi on yksi olympiakiso-
jen historian suurista nimisti.

Lihteet ja aiempi tutkimus

Artikkelini perustuu [ihteisiin, joista osaa ei ole aikaisemmin kiytetty hy-
viksi tapaus Nurmen tutkimuksessa. Ensiksi on mainictava Sigfrid Edstrs-
min henkilokohtainen arkisto. Edstrém oli ahkera kirjeiden kirjoittaja,
joka sdilytti itsellddn kirjeiden kopiot. Ne hin henkilokohrtaisesti luovucti
Ruotsin valtionarkistoon Tukholmaan ennen kuolemaansa vuonna 1964.
Suurin osa kirjeisti oli osoitettu KOK:n puheenjohtajalle Henri de Bail-
let-Latourille (1876-1942), komitean yksittiisille jasenille, ennen muuta
Brundagelle, sekd muille urheilujohtajille eri puolilla maailmaa.

KOK:n arkisto Lausannessa sisiltid runsaasti ja hyvin jirjestetcynd
aineistoa puheenjohtajien toiminnasta ja erikoisaiheista, esimerkiksi Nur-
men tapauksesta.

Urho Kekkosen yksityisarkistossa Orimattilassa siilytetdin Kekkosen
ja Bo Ekelundin vilisti laajaa kirjeenvaihtoa." Hehin olivat henkilékoh-
taisia ystivii vield Nurmi-kiistan jilkeenkin.'? Harvat kirjeet Edstrémille
koskevat lihinnd muodollisuuksia. Arkistossa on lisiksi niin sanottu Si-
ninen kirja, johon on kootwu laaja aineisto Nurmen amat§éristatuksen
tulkinnan aiheuttamista toimenpiteisti ja tutkimuksista Suomessa. My®s
lukuisat lehtileikkeet taustoittavat tapausta.

Ruotsin johtavan urheilulehden, /drostsbladetin padroimittaja Torsten
Tegnér oli erityisen aktiivinen keskustelija ja niytedd lehdessiin seuran-
neen tarkasti Nurmen tapauksen vaiheita.'? Julkinen ja yksityinen aineisto
on ndin ollen keskeisilti osiltaan ruotsin- tai englanninkielistd."

Nurmen elimi samoin kuin tapahtumat dramaattisen kilpailukiel-
lon ympirilli ovat kiehtoneet hyvin monenlaisia kirjoittajia."”” Amerik-



kalainen John Lucas on laatinut kiinnostavan artikkelin Nurmen USA:n
kiertueista vuosina 1925 ja 1929. Hin viitad, ertd Nurmi ansaitsi n4illd
juoksuillaan huomattavia summia ja oli kotimaahan palatessaan a very
wealthy man”.'® Ruotsalainen historioitsija Ulf Hamilton on kirjoitta-
nut tutkimusartikkelin Nurmen kilpailukiellosta.'” Herman Hbéglund
on puolestaan laatinut Tukholman urheilukorkeakoululle opinniytteitd,
joissa kiisiteltiin Finnkampenin eli Ruotsi-Suomi-maaotteluiden keskeyt-
tdmistd vuonna 1931. Hin on kisitellyt my8s Suomen urheilujohrajiston
suomalaistamista, jota Kekkonen ponnekkaasti ajoi, sekd Nurmen tapaus-
ta.'"® Suomenruotsalaisen Stig Higgblomin kirja tuli jo mainitrua. Hi-
nen mukaansa Nurmi-jupakan keskiossi ei itse asiassa ollut Nurmi vaan
Kekkonen ja hinen Ruotsin-politiikkansa, joka kirjistyi Edstromissi ja
Ekelundissa suurta drtymystd herittineeseen Finnkampen-yhteyksien
katkaisemiseen.'” Ruotsin yleisurheiluliiton juhlakirjassa Svensk friidrort
100 4r Nurmi-jupakka mainitaan ohimennen ja siihen liittynyt maaot-
telukatkos on jddnyt kirjoittajilta merkillista kylld tdysin huomaamatra.
Tulen osoittamaan, ettéd kilpailuyhteyksien katkeaminen ajoi ruotsalaiset
yleisurheilukilpailujen jarjestidjit suuriin vaikenksiin.?

KOK:n virallisessa suurteoksessa 7he International Olympic Committee
(1994) Nurmen tapaus kisitelldin vain lyhyesti, vaikka jirjeston 1930-
luvun vaihteessa virinneesti kiinnostuksesta amatdérisanndsten rikko-
muksiin muutoin luodaan tarkka kuvaus. Allen Gurtmannin merkittévi
Brundage-elimikerta 7he Games must go on (1984) sivuaa vain ohueli
Nurmea. Gutimann mainitsee Brundagen pitineen Nurmen tuomio-
ta lilan ankarana, miki sotii sitd yleisempid Kisitystd vastaan, ettd juuri
Brundage ajoi rangaistuksissa tiukkaa linjaa.?' Lapikiymini aineisto osoit-
1aa joka tapauksessa, ettd Brundage oli yksi Nurmen tutkinnan alkuun-
panijoista eikd hin missiin vaiheessa kyseenalaistanut Nurmen saamaa
rangaistusta.

Amatooriys suurennuslasin alle

Nurmelle langetettu kilpailukielto on usein ndhty Edstrémin ja Ekelundin
juonittelemana yksittdisend tapauksena. Jo 1920-luvulla oli kansainvili-
sen urheiluliikkeen piirissa kuitenkin alettu kiinnostua amatsorikysymyk-



sestd eli niin sanotusta "urheilumaailman rappeutumisilmiosta”. KOK:n
vuoden 1925 Prahan kokouksessa, jonka puheenjohtajana Ekstrom toimi,
olympiakomitea oli lyényt lukkoon uuden, ankaramman amat66riyden
miiritelmin. Siind olympialaisiin kelvottomiksi katsottiin urheilija, josta
on tullut "lajissaan ammattilainen” tai joka on vastaanottanut korvausta
“tyopalkan menetyksestd”. Sanatarkasti mairitelmi kuului:

"The following are ineligible to take part in the Olympic Games: 1.
anyone who is, or knowingly has become, a professional in his sport or in
any other sport; 2. anyone who has received reimbursement or compensa-
tion for loss of salary.”*

Sdinnén tiukentuminen rajoitti monien vihavaraisten urheilijoiden
osanottoa kansainvilisiin kilpailuihin. Toisena aatteellisen puhdistau-
tumisen seurauksena oli "ruskeiden kirjekuorien” vakiintuminen osaksi
huippu-urheilua. Nurmen ohella siinnén rikkojiksi ja sen seurauksena
ammattilaisiksi julistettiin muun muassa ruotsalainen huippu-uima-
ri Arne Borg, norjalainen yleisurheilutihti Charles Hoff ja ranskalainen
juoksija Jules Ladouméque. Vuonna 1925 KOK piitti my®és, ettd tistedes
jokaisen olympiakisoihin osallistuvan tulee allekirjoitraa julistus omasta
amatooriydestidn: "I, the undersigned, declare on my honour that I am

an amateur according to the Olympic Rules of Amateurism.”*

Ruotsalainen ]. Sigfrid Edstrom
(1870—1964) on ollut toistaiseksi
ainoa pohjoismainen Kansainviilisen
Olympiakomitean pubeenjohtaja.
(Suomen Urbeilumuseo)



Vuonna 1930 amat6orisddntojd kiristettiin edelleen, miki johti muun
muassa siihen, ettd kokonainen urheilulaji, jalkapallo suljettiin olympia-
kisojen ulkopuolelle. Jo samana vuonna jalkapallon erilliset MM-kisat
jarjestertiin Uruguayn Mondevideossa. Nurmi-jupakan jilkimainingeis-
sa KOK vield kerran Edstromin aloitteesta tarkensi siinndstoddn.? Siten
koko kansainvilisen urheiluliikkeen laajuudelta tuotiin esiin pyrkimys la-
kaista puhtaaksi amatddriyden talli ja kehirdid selked sdinnéstd niin joh-
tajille kuin yksittiisille urheilijoille. ”Vaikuttaa siltd kuin koko olympia-
liikkeen olisi yhtiikkig vallannut jonkinlainen puhdistautumisen vimma”,
Idrottsblader padtteli maaliskuussa 1932.2

Tité sivuaa myds suomalaisten urheilujohtajien reagointi pikaluisteli-
ja Clas Thunbergin Oslossa saamaan 3000 kruunun rahapalkkioon. Palk-
kio ilmiannettiin ja asianomaiset norjalaiset urheilujohtajat(!) julistettiin
elinikdiseen toimitsijakieltoon.” Suomen luisteluliitto i kuitenkaan suos-
tunut tnomitsemaan Thunbergia, miki johti sithen, ettd hinestd tuli niin
sanottu kansallinen amatdéri. Kansainvilisesti tapausta pidettiin amat66-
risiinndstdn selkedni, jopa “sikamaisena” (svinaktigt) rikkomuksena, ku-
ten sitd luonnehti kansainvilisen luisteluliiton ruotsalainen puheenjohtaja
Ulrich Salchow. Hinen nikemyksensi mukaansa asian kisittely kuului
kuitenkin vain ja ainoastaan kansalliselle liitolle eli siti ei voitu ratkaista
kansainviliselld tasolla. T#lld tapauksella oli merkitysti jatkossa. Suomes-
sa oli ilmeisti valmiutta hyviksyd amatddrisidnndston rikkomuksia eiki
kansainvilisten liittojen padtdksiin ilman muuta mukauduttu. Suomen
Urheiluliitto ja Kekkonen yrittivit myShemmin samaa takriikkaa torjues-
saan kansainvilisen tason padtdksid. Edstrom ja IAAF sen sijaan katsoivar,
muodollisesti kyseenalaisesti, ettd he tistd huolimatta voisivat sulkea Nur-
men olympiaurheilun ulkopuolelle.”

Finnkampen, rasismi ja suomalainen nationalismi

Nurmi-kiista on syytd asettaa aikansa suomalais-ruotsalaisiin suhteisiin,
jotka olivat kiristyneet vuoden 1930 tienoilla. Suomessa Nurmen tapaus
toi reaktioihin lisd4 terdvyyttd, mutta myds Ruotsissa lehdistd otti innok-
kaasti osaa viittelyyn.




"Nationalismi raivoaa urheilu-Suomessa”, otsikoi Idrottsbladet selosta-
essaan uhkauskirjerrd, jonka toimitus ja erfit ruotsalaiset urheilujohrajac
olivat saaneet.”® Lehd arveli suomalaisten tyytymictomyyden johtuvan
maan urheilujohtajistossa tapahtuneesta muutoksesta. Vuodesta 1925
lzhtien sinne oli lehden mukaan noussut kiihkoilevia suomensuomalaisia
"Lapin jickid”.”® T4lld todennikdisesti viitattiin Kekkoseen ja Pihkalaan.
Suomen tuleva presidentti ei siis ollut jirin suosittu Ruotsissa. Kekko-
nen oli valictu vuonna 1928 Suomen Urheiluliiton johtoon, miki ei jii-
nyt Edstromiltd huomaamatea. "Kekkonen is a pure Finn and hates von
Frenckell who is a Swedish Finn”, Edstrdm selosti asetelmaa kirjeessdin
KOK:n puheenjohtajalle Baillet-Lacourille.*

Idrottsblader oli jopa avoimen rasistinen kirjoittaessaan “suomalaisen
urheilumoraalin katastrofaalisesta, vuodesta 1925 alkaneesta laskusta, joka
mitd ilmeisimmin liittyy ruotsalaisperdisten vastuullisten ja kultivoitujen
urheilujohtajien syrjiyctimiseen.”!

Suomi-Ruotsi-maaottelun ympirilli leijui 1930-luvun vaihteessa
skandaalinkiryid. My6s kuumana kiynyt lehdists, /drottsblader etunenis-
sd, lietsoi epdsopua maiden vilille. Vuonna 1929 lehdestd [6ytyy esimer-
kiksi otsikko, jonka mukaan stadionilla oli ollut "mongolien piivd”. Silld
viitattiin vierailevien japanilaisurheilijoiden saavutuksiin mutta myés “vi-
nosilmiisen” Matti Jirvisen maailmanennitykseen.” Retteldinti saavut-
ti huippunsa vuonna 1931. Maaotteluyleisén kiytidyrymistd pidectiin
hivytémini, ja lehdisté reagoi sithen voimakkaasti, minki seurauksena
Kekkonen kiukustuneena pdicti katkaista maaotteluyhteistydn Ruot-
sin kanssa. Kantansa Kekkonen ilmoitti ruotsalaisille urheilujohtajille
dramaattisessa puheessaan vuoden 1931 yleisurheilumaaottelun piitss-
juhlassa. Syyt silytettiin puheessa yksinomaan ruotsalaiselle lehdistélle.
Kekkosen mukaan “maaotteluista on tullut niin raskaita ja repivid, ettd
ne vilistd tuntuvac aivan liian vakavilta ollakseen pelkkid urheilua. Nike-
mykseni on, etdd tillaisen arvion pohjalta voimme todeta maaotteluiden
jatkamisen nykymuodossaan kiyneen mahdottomaksi.”*

Kekkosen puhe vaikutti pommin tavoin. Ruotsi ei olisi halunnut luo-
pua Finnkampenista, ja Kekkosta arvosteltiin ankarasti. Hin piti kuiten-
kin padtoksensi vuoteen 1939 saakka, jolloin maaottelut uudelleen aloi-
tectiin. Kekkonen oli Higgblomin mukaan astunut ”ison veljen” varpaille,
ja sellaiseen ruotsalaiset eivit olleet tottuneet. Niinpd Higgblomin mu-



kaan Edstrdmin piti kurittaa Kekkosta, miki parhaiten kivi sulkemalla
radoilta suomalaisen yleisurheilun suurin tihti Paavo Nurmi.*

Ruotsin ja Suomen urheilujohtajien ja toimittajien vililli oli runsaasti
epasopua 1930-luvun alussa. Tegnér esimerkiksi toi alinomaa julki tyyty-
mittdmyytensi Suomen urheiluelimin suomalaistamista kohtaan, miki
kiukurtti Kekkosta.*> Tegnérin artikkelit olivat usein jopa avoimen rasisti-
sia:

”Olemme mielessimme kysyneet, onko suomenruotsalainen urheilu
tyystin hylinnyt vanhat ruotsalaiset perinteensi: jirjen, oikeamielisyyden
ja kidytbstavat. Sen sijaan on heirtdydytty aasialaisten ruulien, fanaattisen
huutamisen ja raukkamaisen enemmisténpalvonnan varaan. Suomessa
suomenkieliset ovat vikivaltainen ja hiikiilemiton enemmistd, ja suoma-
laisuuden mielistely, ruotsalaisuuden vihaaminen (...) varmin tie uralla
eteenpain.”*

Aloite Nurmen tutkimiseksi

Edstrdmid ja hiinen seuraajaansa Ruotsin yleisurheiluliiton puheenjohta-
jana, Bo Ekelundia, on pidetty Nurmen amat66riytrd koskeneen tutki-
muksen aloitteentekijdini. Lihteet kuitenkin osoittavat, ettdi avaus tihin
suuntaan tuli Yhdysvalloista, Avery Brundagea lihelld olevista piireistd,
jotka halusivat puhdistaa Los Angelesin tulevat olympialaiset "ammatti-
laisista”. My®os Allen Guttmann on kirjoituksissaan olympialaisten histori-
asta piitellyt, ettd paitoksen takana ei ollut vain Edstrom ja Ekelund vaan
mybs Brundage seki saksalainen Karl Ritter von Halw.”

Monissa maissa urheilujohto tiesi jo varhain, ettd niiden urheilutihdet
ottivat kilpaillessaan vastaan rahapalkintoja. Jo vuonna 1928 Suomessa
alettiin kantaa huolta Nurmen osallistumisesta Los Angelesin kisoihin.
Pihkalan totesi henkiltkohtaisessa, luottamuksellisessa kirjeessdan Brun-
dagelle seuraavasti:

”We cannot deny Nurmi, Purje and the others amateur pass when
they leave for the U.S.A. as it is impossible to prove how and where from
they have got their travelling expenses(...) Well, if you want to, please
control the men strictly and let them know in due time that they should
turn back to Finland if they want to avoid suspension. My personal opini-



on of Nurmis last trip over in your country is that he did not run of pure
interest, but we were unable to prove anything of him.”%

Pihkala oli siis tietoinen yleisurheilussa liikkuneesta pimedsti rahasta,
ei vihiten juuri Nurmen ympirilli. Hin ndytdd myds olleen ldheisessi
ystivyyssuhteessa Brundageen, jolla sivumennen sanoen oli suomalainen
rakastajatar, jonka kanssa hin teki lapsen.”” Huhtikuun 1932 kilpailukiel-
topéitsksen jilkeen Pihkala nousi keskeiseen rooliin Nurmen puolusta-
misessa.

Monet siis tiesivit Nurmen rikkeisti, mutta kiddnsivic pdinsi sivuun.®
Tillaisen tekopyhyyden seurauksena urheiluun oli syntynyt epivirallinen,
amatddrisidnndston rikkeisiin pragmaactisesti suhtautuva alakultruuri.
Timi kehitys ajautui térmiyskurssille sen idealistisen suuntauksen kanssa,
jonka puolesta Edstrém ja Brundage kamppailivat. Suomessa pragmatis-
mi nidyttdi vallanneen aika lailla jalansijaa, miki on kiinnostavaa ajatellen
myG&hempii dopingpaljastuksia ja niiden kisittely.

Ruotsalainen urheilujohtaja Sven Liftman totesi pian Nurmi-kiistan
puhjettua: “Suomessa on tehty tiettiviksi, etti tuomioon johti ruotsalais-
ten toiminta. Timi ei ole tocta(...) Nurmen tuomioon johtanut paine tuli
Amerikasta.”¥!

On syytd mainita, ettd Liftman joutui IK Gétan puheenjohtajana
1930-luvulla mukaan niin sanottuun Géra-skandaaliin. Selvityksissi osoi-
tettiin, ettd Liftman oli maksanut pimeitd palkkioita ulkomaisille urheili-
joille, muiden muassa Nurmelle.*?

Liftmanin viite on kiinnostava, ja se saa tukea Liftmanin ja ame-
rikkalaisten urheilujohtajien vilisestd kirjeenvaihdosta.®* Kesin 1931 lo-
pulla, seuraavan vuoden olympialaisia silmilli pitden Yhdysvalloissa ha-
lucdiin kitked amatorisidnngston riikeimmit rikkeet. Yalen yliopiston
urheilujohtaja John Gates kirjoitti Charles W. Kennedylle Princetoniin
ja kertoi huomanneensa Euroopan matkallaan, ettd kaikki, joita Pohjois-
maiden yleisurheilu kiinnosti, katsoivat, ettd "Nurmi should be barred
from Olympic Games competition”. Gates korosti myds, ettd pohjoismai-
set urheilujirjestdt eivit halunneer tutkia Nurmen amatériyred, mucta
toivoivat sellaista selvitystd olympiakomitealta. Gatesin kirje johti laajaan
kirjeenvaihtoon Yhdysvalloissa, ja lumipallo lihti vyrymddn. Brundage
muun muassa katsoi, ettd IAAF:n hallicuksen culisi kisitelld kysymysti
Nurmen amatdéristatuksesta.* Myss Liftmania informoitiin Adantin yli.



Gates pelkisi aloitteensa tulevan yleiseen tietoon. Niinp4 hin halusi, ettd
se pidertiisiin "as confidential”.®®

Edstrém péitii toimia amerikkalaisten aloitteen mukaisesti. Hin oli
kuitenkin epavarma etenemisen strategiasta ja pelkisi tutkinnan tuottavan
vesiperin ja "paljon hankaluuksia”, kuten kiy ilmi kirjeesta Ekelundille:

”Mitd meidin pitéisi tehdid? Henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, etta
meidin tulisi napata kiinni tihdet, jotka ovat piilloammattilaisia, ja sellai-
selta Nurmi vaikuttaa. Mutta miten voimme saada todisteet?”%

Sysdys Nurmen tutkintaan tuli siis Yhdysvalloista, ei Edstromilté tai
Ekelundilta. Pasitelmis tukee Edstrdmin kirje Yhdysvaltain yleisurheilu-
liitolle hieman ennen IAAF:n huhtikuun kokousta vuonna 1932:

”We received in the later part of the last year a letter from your presi-
dent Mr. Brundage, who asked us to investigate if the renumeration for
the travelling expenses of Mr. Nurmi was in order.”¥

Nurmen kaatuminen — Saksan matka

Jo viikkoja ennen IAAF:n vuoden 1932 huhtikuun kokousta Berliinis-
si Ruotsin lehdistossi keskusteltiin vilkkaasti Nurmen rikkomuksista.®
Tieto hinen mahdollisesta poissulkemisestaan kisoista oli siis vuotanut.
My®os Nurmi itse oli tisté tietoinen lihettiessidin asiasta lausunnon Ruot-
siin Dagens Nybeterille. Lausunto on mielenkiintoinen monestakin syysta.
Siitd henkii yhtidltd Nurmen vdsymys tulevaisuutensa kisittelyn suhteen
ja toisaalta sitd voi pirdd erddnlaisena tunnustuksena. Kolmanneksi siind
vahvistetaan otaksuttu urheilun alakulttuuri, jossa huipputason urheilijat
ottivat vastaan rahaa tavalla jonka kaikki tiesivit:

”Olen jo pitkddn varsinkin urheilijan nikdkulmastani ihmetellyt,
miksi kysymys kilpailukelvottomaksi julistamisestani minua ylipdinsi
vaivaa. Jos niin kuitenkin kivisi, pitdisi saman tien tutkia ja tnomita my®s
kaikki muut urheilun kansainviliset lahjakkuudet ja heiddn kyvyistdan
riippuvaiset seurat.”

Vuoden 1932 alussa Edstrdm ja IAAF olivat saaneet tarpeekseen. Oli
aika ryhtyi sanoista tekoihin. Tiukat amatdorisddnnot eivit olisi endi
pelkkid paperia vailla seuraamuksia. Edstrom lihetti IAAF:n jisenjirjes-
toille kirjeen, jossa hin vaati niitd ryhtymiin toimiin amat6orisiantoja



rikkoneita urheilijoitaan vastaan. Hin myds muistucti, ettd teknisesti
maksu urheilijalle tapahtui usein kolmannen henkilén, bulvaanin kautta,
jotta urheilijaa itsedin vastaan ei voitaisi esittid todisteita. Edstrom vaati
toimenpiteitd:

"We wish you to carefully study if in your country any such offence
has taken place. If you find that any one — athlete or club — has offended
against the Amarteur status of the [.LA.A.E, we ask you to punish him.”*

IAAF valitsi toimintatavaksi iskun maailman parhaisiin yleisurheilijoi-
hin. Varoittavaksi esimerkiksi ei haluttu vain Nurmea, kuten usein on esi-
tetty, vaan kaikki kansainviliset huippujuoksijat. /drottsbladerin mukaan
Berliinin kokouksen alla epiiltyjen listalla oli kuusi suomalaisjuoksijaa,
mutta heisti lopulta vain Nurmi tuomittiin. Puolassa tutkictiin Stanislaw
Patkiewiczin tapaus, ja hin oli sen aikaa kilpailukiellossa.® My®as ranska-
laisjuocksija Ladoumeéque suljectiin liittonsa ulkopuolelle.’* Nurmi ei siis
ollut ainoa. Edstrdm ilmoitti ylpeini KOK:n puheenjohtajalle Baillet-La-
tourille, ettd IAAF oli sulkemassa radoilta koko joukon Los Angelesiin
pyrkivid puoliammattilaisia.®

Maaliskuussa 1932 Edstrdm ja IAAF olivat saaneet Saksan yleisurhei-
luliitolta todisteita Nurmea vastaan. Niiden katsottiin riittdvin Nurmen
tuomitsemiseen, mutta sitd ei otettu huomioon, et Kekkonen tarkistai-
si todisteet myds oikeusoppineena.’® Kekkosen ja Suomen Urheiluliiton
mielestd ndytd ei juridisesti riittdnyt osoittamaan Nurmen syyllisyytei.
Edstrém kirjoicti suomalaisille JAAF:n puheenjohtajan ominaisuudessa
ja kuvasi tarkkaan Nurmen Saksan-matkallaan saamat rahasummatc. Karl
Ritter von Halt etunenissi saksalaiset olivat tehneet perusteellisia ja yksi-
16ityji selvityksid, mutta osoittautui vaikeaksi osoittaa vedenpitivisti, ectd
Nurmi olisi todella ottanut rahat vastaan.®® Timi ei kuitenkaan pysiytei-
nyt Edstromii. Ritter von Halt®® oli Edstrdmin liheinen ystivi ja KOK:
n jisen, jota Nurmen kilpailukiellon jilkeen arvosteltiin ankarasti saksa-
laisessa lehdistdssi. Tamid sai Edscromin kuittaamaan kyseiset toimittajat
alallaan puoliammattilaisiksi, jotka "tukivat ammactimaista urheilua”.””

Edstrém kirjoitti suomalaisliicolle didinkielelldin: "Koska siis ylli ole-
van mukaan Paavo Nurmi on rikkonut amat$érisiintsji, pyydimme, ettd
otatte vilicedmasti asian kisictelyyn ja ilmoitatte meille kantanne huhti-
kuun alkuun mennessi.”*® Suomen Urheiluliicto lupasi nidin tehdd. On



kuitenkin huomattava, etts kirjettd ei allekirjoittanut Kekkonen. Hin oli
tuolloin Saksassa ja palasi Suomeen vasta 2. huhtikuuta 1932.%°

Elokuussa 1932, ldhes kuukausi Nurmen lopullisen kilpailukieltoon
julistamisen jilkeen, Idrotrsblader julkaisi raportin, jossa paneuduttiin
padtoksen perusteluun. Raportissa todettiin, ertd ainoa Nurmea vastaan
esitetty todiste oli 300 dollarin suuruisen rahasumman vastaanottaminen
eriissi Danzigissa pidetyssi kilpailussa. Lehden mukaan IAAF oli mene-
delli ei ollut epdilystikidn, etrei Nurmi olisi ollut ammattilainen, mutta
tuomiota ja sen perustelua ei silti hyviksytty.0

Nurmen kohtaloksi koitunut Saksan kiertue antaa yhden vastauksen
sithen, milld tavalla Nurmi toimi yhteyksissdin kilpailujen jirjestdjiin.
Eris jarjestijistd kirjoitti Fr. Hasselerille, Saksan urheiluliiton padsihteeril-
le tapaamisestaan Nurmen kanssa seuraavasti:

”Greatly Honored Mr. Hassler! I acknowledge receipt of your letter

of July 20®, and submit the following three receipts:

M?700,- signed by Iso Hallo for the 3 Fins

M300,- 7 7 Nurmi

M700,- 7 7 Sukezi for???? Nurmi

Nurmi refused absolutely to sign a receipt and declared he had never signed
a receipt. The money, M1000,-, was presented to him in the presence of
Sukzi, Bolize (1878), Dannenberg (1878), Bankdirektor Luecke (1878)
and Lohnhoff (1878). The honorprize (a beautiful vase with dedication)
was refused by Nurmi. Originally Nurmi demanded M2500,-. 1 called
his attention to the fact that I could not pay more than M 1000,- under
any circumstances, as I was under the impression that this amount would
adequately cover his travel expenses. This negotiation, during which the
silent Finn was exceedingly talkative, lasted 1¥2 hours and took place in
Nurmis room, to the exclusion of the public.”®

Suomen urheilujohto ei kyennyt vakuutramaan IAAF:n padeedjid Nut-
men syyitdmyydestd. IAAF:n mukaan ndyttd riitt, ja Berliinin huhtikuun
1932 kokouksessaan liiton hallitus paitti jatkaa Nurmen tapauksen selvit-
telyd. Paidtds ei siis ollut vield lopullinen, vaan voimassa ainoastaan JIAAF:
n kongressiin saakka, joka kokoontuisi Los Angelesissa olympiakisojen
aattona. JAAF:n hallitus oli kokoontunut Berliiniin itse asiassa keskuste-



lemaan Ladoumeéquen tapauksesta, mutta otti esille myds Nurmen. [AAF
julkaisi kokouksestaan seuraavan tiedotteen:

"Hallitus katsoo olevansa amatdérisiinndsten raskaasta rikkomisesta
kertovien raporttien nojalla pakotettu sulkemaan suomalaisen juoksijan
Nurmen kaikesta kansainvilisesti kilpailutoiminnasta sithen saakka kun-
nes asiasta lopullisesti piitetiin Suomen Urheiluliitossa.”®

Viimeinen lause on tirkei [AAF:n ja Suomen Utheiluliiton vilil-
le syntyneen kiistan ymmirtimiseksi. IAAF ei itse pystynyt julistamaan
Nurmea kilpailukieltoon, vaan muodollisesti pddtoksen saattoi tehdd, ku-
ten aiemmin todettiin, ainoastaan Suomen Urheiluliitto. Kansallisella, ei
suinkaan kansainviliselld, liicolla oli tdssd kohtaa ylin valta urheilijoihinsa.
Siitd oli tuleva Suomen Urheiluliiton tirkein peruste sen yrittdessi kumo-
ta JAAF:n Nurmi-piitosti.

Suomen urheilujohto toimii

Pallo oli siis heitetty Kekkoselle ja Suomen Urheiluliitolla. Kuinka he
toimisivat? Hyviksyisivitkd he Nurmen kilpailukiellon vai yricedisivitks
pestd hinet puhtaaksi syytoksisci? Tdmi oli haaste Kekkoselle juristina.
Maaliskuun 1932 lopussa Suomen Urheiluliitto piti kokouksen, jossa /d-
rottsbladetin mukaan julistettiin, etti Nurmi ei ollut ottanut palkkioinaan
vastaan “pennidkiin” litkaa.%

Lauri Pihkala reagoi vilittémisti [AAF:n Berliinin kokouksen jilkeen
ja lihetti “luottamuksellisen” sihkeen Avery Brundagelle, USA:n urheilu-
liiton puheenjohtajalle. Pihkala ei ilmeisesti tiennyt Brundagen olleen yksi
akriivisista aloitteen tekijoisti Nurmea vastaan, mitd mydskiin Brundage
ei Pihkalalle paljastanut. Brundage tunnusti, ectd vaikka syyteet Nurmea
vastaan olivac vakavia, ne eivit olleet juridisesti pitevid. Myds kirjeessdin
Idrottsbladet-lehdelle Pihkala katsoi, etti Nurmi-syytskset olivat “varsin
raskauttavia aihetodisteina, mutta juridisesti vield riittimictdmid tuomion
julistamiseksi”.* Pihkala toi esiin my®&s peitetyn uhkauksen. Ellei Nurmea
vapautettaisi, Suomi jittdytyisi pois Los Angelesin kisoista. Joukkueen
matka- ja majoituskuluja ei nimittdin saataisi koottua, jos maan suurinta
tihtei ei saataisi mukaan.®



Paavo Nurmi (1897-1973) sytytti olympiatulen Helsingin olympialaisissa

vuonna 1952. (Suomen Urbeilumuseo)




Brundage antoi Pihkalalle neuvon olla eliméimécid Nurmen tapauk-
sella. Hinen mielestdin se voisi johtaa kielteisen Suomi-kuvan syntymi-
seen maailmalla. Hin oli sitd mieltd, ettd useimmac pitivit Nurmea syyt-
tomind, mutta ettd tapaus pitdi kuitenkin tutkia juuriaan mydten.®

Niytelmai jatkui. My6s Edstrom valitti Brundagelle Ruotsin ja Suo-
men lehdistén hyskkiyksiscd, mucta lisisi, ettd hinen suomalaisec ysti-
vinsi olivat korostaneet, ettd it is only amongst the plebeian population
that are displeased with disqualification of Nurmi”.%

Pihkalan myShemmisti kirjeestd Brundagelle vuonna 1934 paljastuu,
eted Pihkala oli jo vuonna 1931 neuvonut Suomen Urheiluliittoa olemaan
lshettimiud Nurmea Los Angelesiin, koska timin maine oli ryvettynyt
USA:ssa. Pihkala kertoi Nurmen kysyneen hineltd neuvoa siid, pitdisiks
hinen vetdytyi syrjain huhtikuussa 1932 julistetun kilpailukiellon jil-
keen vai jatkaa uraansa. Pihkala kehotti Nurmea jatkamaan harjoittelua,
muuten olisi ollut hankalaa saada koottua rahaa suomalaisten olympia-
matkaa tukevilta sponsoreilta.® Jilleen kerran kiy ilmi, ettd suomalaiset
olivat tietoisia Nurmen ammattilaisuudesta, mutta eivit muun muassa
taloudellisista syistd rohjenneet tunnustaa sici julkisesti.

Huhtikuun 1932 puolivilissi® Urho Kekkonen ja Ilmari Sinisalo Suo-
men Urheiluliiton puheenjohtajan ja sihteerin ominaisuudessa vastasivat
Edstromille ja IAAF:lle. Kekkonen yricti puhdistaa Nurmen juridisesti
viitaten tapauksen sidntdreknisiin puutteisiin sen sijaan etd olisi torjunut
syytteet itse asiassa eli amatdorisiinndstdn rikkomisessa. Tdtd strategiaa
arvosteltiin kirkkidsti ruotsalaisissa lehdissi. Nimimerkki Glokar Well
esimerkiksi kirjoicti:

”Silli suunnalla (siis Suomessa, LY), jossa Nurmesta on pidetty eniten
melua, on alusta pitden katsottu, ettd tapaukselle ei [8ydy pitivii juridisca
niytdd. Lihdediin siitd, ettd voidaan toimia miten tahansa, kunhan jilkii
jictimird kyetdin jotenkuten ketkuttelemaan eteenpiin. Se on huonoa
moraalia ja huonoa puolustautumista, joka vain osoittaa, kuinka mici
timi asia pohjiaan myG&ten on.””®

Todenniksisesti Kekkonen tiesi, etti oli jirjetdnti viicedd Nurmea
syyudmiksi. Kuten edelld on todettu, yleinen epivirallinen totuus oli,
ettd huippuyleisurheilijac ansaitsivat sievoisia summia kilpailuistaan.
Muuan suomalainen urheilujohtaja oli Idrottsbladetin mukaan arvellu,
ettd suomalaisten katkeruus kumpusi ajatuksesta, jonka mukaan Nurmi



oli uhrattu “yleisesti hyviksytyn systeemin” puhdistavana syntipukkina.
Kyseisen johtajan mukaan oli selvid, etrd Nurmi oli ammattilainen. Hin
itse saisi kuulemma kiinni kymmenittiin muita vastaavia yleisurheilijoira.
My®s tapauksen ajoitusta pidertiin Suomessa ikidvini. Nurmi olisi tehnyt
viimeiset kierroksensa Los Angelesin olympiaradalla ja niisti olisi tullut
hinen suuret jadhyviisensd.”!

Kekkonen tihdensi, etid Nurmea oli tilld vilin kuult, ja siind yhte-
ydessd Nurmi oli kieltdnyt ottaneensa vastaan rahaa. "Likewise he denied
having obtained on his German tour any travelling expenses above the
amounts he duly wrote receipts for.”

Kekkosen puolustus nojasi seuraaviin perusteisiin:

- saksalaisten syytokset perustuvat toisen kiden tietoihin ja viiriin ki-
sityksiin,

- ketiéin ei tule tuomita kuulematta
kilpailukieltoon, ainoastaan antaa suosituksia. Vain kansallinen liitto voi
padrtdd ammartilaiseksi julistamisesta.

Kekkonen piitti kirjeensi vaatimalla Nurmen kilpailukiellon kumoa-
mista niin pian knin mahdollista ja asian tiedotramista kaikille IAAF:n
jasenille.”” Kirje on laaditru muodolliseen sivyyn ja siitd henkii syvi kitke-
ryys JAAF:n toimintaa kohtaa.

Edstrom vastasi vilittémisti paluupostissa, hdnhin oli toiminnan
mies. Hin esitri Suomen Urheiluliitolle kuusi kysymysti ja vaati, ettd nii-
hin vastattaisiin toukokuun puoliviliin mennessi kylli tai ei. Kysymykset
kisittelivit Nurmen eri tahoilta saamia rahasummia. Eris kysymys koski
sitd, oliko Nurmi jittinyt Danzigissa hotellinsa maksamatta. Kysymys nu-
mero yksi antaa kuvan kirjeen tyylistd: "Has Mr. Nurmi during his stay in
Berlin in September and October 1931 received any money outside the
sum for which he has given receipts?””

Kekkonen ja Sinisalo vastasivat saman tien. Suomalaisjohtajien mu-
kaan Nurmi oli kuulemistilaisundessa vastannut “ei” kaikkiin muihin
paitsi hotellilaskun maksamista koskeneeseen kysymykseen. Siini kohtaa
viitattiin kiytintoon, jonka mukaan Euroopan pohjoisissa maissa jirjes-
tijit ovar aina vastanneet kustannuksista. Kirjeen paitteeksi toivotaan jil-
leen Nurmen vapauttamista kilpailukiellosta niin pian kuin mahdollista.
Tilanne osapuolten kesken oli siis ajautunut umpikujaan.
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Nurmen saama kilpailukielto aiheutti levottomuutta myés amerik-
kalaisten olympiaisintien keskuudessa. William Garland Los Angelesin
kisojen jirjestelykomiteasta ldhetti Edstrdmille sihkeen, jossa hin kertoi
Nurmea koskevien uutisten hiiritsevin heitd ja ettd koko USA haluaisi
Nurmen juoksevan. Edstrdm vastasi hivenen nirkistyneeni Nurmen ot-
taneen vastaan suuria rahasummia. Sen tihden tulisi olla vastenmielistd
edes ajatella Nurmea amatéérien joukossa vannomassa olympiavalaa.”

Edstrém asettuu puolustukseen!?

Tidssi kohtaa Edstrdm niyttdd epirdineen etenemisensi suhteen. Picdi-
sikd jatkaa kivikovaa linjaa vai peridntyi ja luopua vaatimasta Nurmen
kilpailukiellon vahvistamista IJAAF:n Los Angelesin kongressissa? Erddssd
haastattelussa Edstrom lausui seuraavaa: “Looginen seuraus ddsti tullee
olemaan se, ettd [AAF:n hallitus kumoaa Betliinin piitoksensi Nurmen
kilpailukiellosta.” Myds IAAF:n hallituksen jisenille Iihettimidssiin kier-
tokirjeessi toukokuussa 1932 Edstrém katsoi, ectd kielto culisi kumota.”
Haastattelusta kiy ilmi, ettdi Edstrdmin puolesta Nurmi voisi matkustaa
Los Angelesiin, muctta toisaalta esiin saattaisi nousta uusia todisteita, jotka
olisivat suomalaisjucksijan kannalta raskauttavia.”® Luultavasti Edstrom
katsoi, ectd IAAF:n sidntdjen mukaan edettdessi Nurmea ei voitaisi sulkea
olympiaradoilta.

Edstromin epirdinti oli kuitenkin viliaikaista tai sitten vain savuver-
ho terivéityneen suomalaismielipiteen himddmiseksi. Edstrom oli pe-
riaatteen mies eiki halunnut ensimmdisend perdintyi. Kirjeessi [AAF:
n hallitukselle hin kertoi olleensa yhteydessi Saksan yleisurheiluliittoon
lisitodisteiden saamiseksi Nurmea vastaan. Samalla hiin asetti hallitukselle
suukapulan.”” Kukaan sen jisenistd ei saanut antaa lausuntoja lehdistslle.
Lisindyuod Nurmea vastaan ei ilmennyt, mutta se ei estinyt Edstrémii
ja hinen liittoaan pyrkimistd pitdimiddn kilpailukielto voimassa. Kysymys
otettiin esille [AAF:n hallituksessa liiton Los Angelesin kongressin alla.
Hallicuksen sekid ranskalainen ettd brittildinen jisen halusivat jatkaa kil-
pailukieltoa, koska todisteet Nurmea vastaan olivat “absoluuttisen ras-
kauttavat”.”® Ranskan kansallisen liiton puheenjohtaja Joseph Genets esit-
ti, ettd Berliinin pddtdstd ei muutettaisi. Nurmi tuli siis sulkea kisoista.”
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Tissd yhteydessi on tirked huomata, etti Nurmen tapauksella oli
vain toisarvoinen merkitys ranskalaisille. Heiddn huomionsa keskipis-
teessid oli Ladoumeéque. Ranskalainen Auzo-lehti katsoi, ettd Nurmi tulisi
diskata ennen Los Angelesin kisoja. Jos niin ei tehtiisi, myds Ladoume-
quen osanotto tulisi lehden mukaan sallia, erityisesti “siksi ertd todisteer
Nurmea vastaan olivat vakuuttavammat kuin Ladoumeéquen kohdalla”.%®
Ranskalaisia drsytti ndiden kahden tapauksen kisittelyssi koettu episuhta.
Ladoumeque oli tuomittu seki kansainviliselld ettd kansallisella tasolla,
kun taas Nurmea pidettiin Suomen Urheiluliiton taholta niin sanottuna
kansallisena amatéorini, ammattilaisena vain kansainvilisesti. Suomen
Urheiluliitto ei ollut suostunut hyviksymain IAAF:n tuomiota.®' Nurmi
kilpaili kieltonsa aikana Suomessa ja kerran my®ds Virossa.®?

IAAF:n hallitus oli lihes yksimielinen Nurmen tapauksessa, ainoana
poikkeuksena Unkarin Stankovits. Nurmea vastaan ei siis toiminut ainoas-
taan Edstrom vaan yhii poikkeusta lukuun ottamatta koko liiton hallitus.
Titd tosiasiaa Edstrom korosti kirjeessddn suomalaiselle urheilujohtajalle
Ernst Krogiukselle, joka toivoi, ettd Nurmen uraa ei Los Angelesissa kat-
kaistaisi. Krogius pelkisi, etti siitd voisi puhjeta levottomuuksia. Edstrom
kirjoitti, ettd hiin ei yksin voi muuttaa IAAF:n tekemii kollektiivista pas-
téstd. “"Minun on toimittava saamieni evistysten mukaan.”

Kekkosen viite, ertd JAAF:n hallitus ei toiminut s#dntdjen mukaisesti,
osui sindnsi oikeaan. Hallituksella ei ollut valtuuksia asettaa yksittdisti
urheilijaa kilpailukieltoon, vaan se kuului kansallisten liittojen pédtosval-
taan. Téstd oli Edstrém muiden ohella tietoinen, ja siksi sddntdjd oli paa-
tetty muuttaa IAAF:n kongressissa Los Angelesissa. Ehdotuksen mukaan
kansainvilisen liiton hallitukselle tuli taata valtuus sulkea amatédrisadnts-
ja rikkonut urheilija kilpakentiltd. Tahin seikkaanhan Kekkonen oli kiin-
nittdnyt huomiota ja vaatinut Nurmen vapauttamista muotoseikkoihin
vedoten.® TIAAF torjui vaatimuksen. Bo Ekelund kehotti kirjeessiin suo-
malaisia urheilujohtajia tutkimaan JIAAF:n siintokirjaa, josta he 1oytiisi-
vit kaiken tarvitravan tiedon.®

Kekkonen ja Sinisalo vastasivat ironisesti olevansa ilahtuneita, kun
IAAF lopulta ilmoitti mihin pykildin se vetosi oikeuttaessaan Nurmel-
le antamansa kilpailukiellon. Suomalaiset urheilujohtajat olivat tietenkin
sitd mieltd, etcd sddntojd ei mitenkddn voi tulkita IAAF:n tekemilii tavalla.
Edelleen ihmeteltiin, ja syystikin, miksi liiton sdint6ji piti muuttaa, jos
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niitd jo nyt saatroi tulkita halutulla cavalla. Kirje paiceyi jilleen vaatimuk-
seen Nurmen kilpailukiellon kumoamisesta.?® Edstrém vastasi, ecti [AAF
ei voinut perua Nurmi-péidtdstidn niin kauan kuin tapauksen tuckinta on
kesken. IAAF:n hallicus tulisi kuitenkin keskustelemaan asiasta.’’

On ilmeistd, ettd Kekkonen tunnisti Edstrdmin heikon kohdan. Sdin-
not eivit antaneet tukea Nurmen tuomitsemiselle: ITAAF ja Edstrém olivat
wulkinneet niitd vddrin. On muistettava, ettd Edstrdm oli johtajana tottu-
nut saamaan tahtonsa lipi niin urheilumaailmassa kuin elinkeinoeldmis-
si. Hin ei ollut trminnyt vastarannan kiiskiin. Toiminnan mieheni hin
vihasi pilkunviilausta ja lakipykiliin takertumista. Edstrém halusi puh-
distaa amatooritallin ammactilaisuuden hajusta eikd antanut joidenkin
polyisten pykilien estdd.

Ekelundin ja Idrottsbladetin reaktiot

Nurmen saama kilpailukielto johti Ruotsissa laajaan lehdistskeskuste-
luun.®® Itse asiaa koskeneen pohdinnan ohella paljon palstatilaa saivat
suomalaisissa lehdissi esitetyt voimakkaat Ruotsin ja ruotsalaisten urhei-
lujohtajien vastaiset reaktiot. Sekd Edstrémid ettd Ekelundia arvosteltiin
Kirjekkddsti, mikd on yllicdivid sithen nihden, kuinka yksin Edstromii
on pidetty niiden jupakoiden henkiléitymini.*

Laajassa Idrortsbladetin haastattelussa, joka ilmestyi kolme piivii Ber-
liinin paicsksen jilkeen, Ekelund esitti oman nikemyksensi. Hin tuntuu
jirkyttyneen asian saamasta huomiosta: “Olen toiminut kansainvilisen
liiton luottamusmieheni, ja niinpi cillainen sisi- ja ulkopoliittinen kiih-
koilu kummastuttaa minua.”*

Ekelund torjui padccivisti syyuokset siitd, ettd kyse olisi ollut Ruotsilea
puuttuvista juoksijatihdisti, minki vuoksi ajankohta olisi katsottu sopi-
vaksi Nurmen lydmiseen. Vield tinikin péivini voi vastaaviin syytsksiin
tormidd. Niinpd Stig Higgblom katsoo, ettd silloinen ruotsalainen suur-
juoksija Edwin Wide viidesti olympiamitalistaan huolimatta olisi jadnyt
Nurmen seldn taakse. Wide "joutui elimiin suuren jucksijan varjossa”,
Higgblom kirjoittaa ja jatkaa: "Wide oli selvisti yksi syy, miksi Edstrém
halusi saada Nurmen pois tieltd.”" T4td vastaan voi esittdd kuitenkin mo-
nia perusteita. Edstrdm ei ollut "urheilunationalisti”, ei edes nationalisti,



vaan pikemmin maailmankansalainen, joka rakasti matkustamista, pu-
hui useita vieraita kielid, oli naimisissa amerikkalaisen naisen kanssa jne.
Hin oli sitoutunut pikemminkin urheilun jirjestéelimiéin ja ideologiaan
(amatdrismiin) kuin kiytdnnon toimiin ja tulosten metsistykseen.

Ekelundin esiintyminen kertoo millainen ideologia ohjasi hinen ja
Edstromin toimintaa. Kyse ei ollut rahasta sinfinsi vaan urheilun eettisisti
arvoista:

"Radikaalisti paha on salailun ja valehtelun jirjestelmd. Parhaassa kas-
yuidssi oleva nuoriso altisteraan vidrenndksille ja petoksille litkkeessi, joka
julkilausutuissa tavoitteissaan pyrkii tdysin painvastaiseen. Tillaista e/ saa
tapabtua. Jos siAnndt ja madritelmar eivir nykyiseen tilanteeseen sovellu,
ne pitdd muuttaa. Olemassa olevia siiintoji on aina kuitenkin noudatertava.
Siird ei tingitd.””

1AAF:n Nurmi-piitds oli Jdrottsbladetin mukaan “merkittavin toi-
menpide, mitd urheilujirjestelmi on yksittdistd urheilijaa koskien toistai-
seksi koskaan tehnyt”. Edelleen lehti totesi pddtdksen merkitseviin mur-
heniytelmii Nurmelle, Suomelle ja kansainviliselle urheilulle. Los Ange-
lesin olympiakisat menettiisivit vetovoimaisimman tihtensd. Silti lehti
viitti padtdksen olevan asiallisesti oikean. Oli osoitettu, ettd Nurmi oli
ottanut vastaan 25 000 markkaa kahden mailin juoksusta Tukholmassa
vuonna 1931.

Idrottsbladet oli jo pitkdin arvostellut amatd6risdintdjd, joiden se kai-
soi vanhentuneen. Edstromii ja Ekelundia lehti ei kuitenkaan arvostellut
Nurmi-tapauksen hoidosta. Heitd pdinvastoin puolustettiin voimakkaas-
ti. Torsten Tegnér ilmaisi sen ndin: "Loanheittoon osallistuminen rehteji
ruotsalaisia uranuurtajia kohtaan olisi ruotsalaiselle lehdistélle sula mah-
dottomuus — meilld ei luoja paratkoon ole litkaa sellaisia johtajia tind
onnettomana aikana.”™

Los Angelesin olympiakisojen aikaan Jdrotssbladerin ja monen muun-
kin kanta vaihteli Nurmen osanoton sallimisen suhteen. Yhrailtd maail-
man parhaan juoksijan haluttiin osallistuvan: "Olympialaiset ilman Nur-
mea eiviit ole arvonsa mukaiset.” Toisaalta hinet haluttiin sulkea radalta
siintdjen yleisen kunnioittamisen vuoksi. Lehti julisti vapaachtoisen, itse-
niisen urheiluliikkeen seisovan tien haarassa, ja tissd suhteessa tilanne on
tindin dopingin suhteen sama:



"Vapaa urheilu on tullut umpikujaan, josta johtaa ulos vain kaksi tietd:
joko amatdorisidntdjen jirkkymiton kunnioittaminen tai niiden viralli-
nen kumoaminen.”®

Suomen ja ehki ennen kaikkea Nurmen menestys kansainvilisilld
kilpakentilld herdtci epdilemicti kateutta ja ihmetystd Ruotsissa. Ennen
muuta Idrottsblader irsytd timinsuuntaisella, jopa rasismiin vivahtavalla
kirjoittelullaan Suomen urheilujohtoa. Lehden mukaan myds pimeiden
rahojen kiytts olisi ollut tavallista suomalaisessa yleisurheilussa. Nuorten
oli siten Suomessa helpompi turvata tulevaisuutensa urheilun ja siini liik-
kuvan rahan avulla.®® Jos Idrettsbaldetia on uskominen, suvaitsevaisuus
amartdorisiantdjen rikkeille oli Suomessa saavuttanut kohtalaisen tason.

Idrottsblader oli hyvin kiinnostunut Nurmen tapauksesta ja niyttid
usein saaneen ctukiteistictoa asianosaisilta. Monet lehden toimittajista
olivat Torsten Tegnérin tapaan my®s urheilujohtajia. Heilld oli siten tietoa
urheiluelimin kiytinndisti: “[AAF:ll4 on siinndt puolellaan, mutta toi-
saalta urheilun jirjestdeldmissi on jo monta vuotta suljettu siincorikkeil-
ti silmit — ja jopa tiysin avoimesti.””” Kuilu teorian ja kiytinnén vilille
oli 1930-luvulle tultaessa revennyt ylittimitdmiksi. Ilmeisti oli, kuten
jo todettiin, ettd kaikki tiesivit huippujen keridvin kilpailuissa rahaa. Pdd
oli pistetty pensaaseen, silmit suljettu, kunnes lopulta Edstrom, [AAF ja
KOK havahtuivat. /drotesbladetin riveilti on poimittavissa tdstd muutamia
esimerkkeji:

"On julkinen salaisuus, ettd Paavo Nurmi on maailman ammattimai-
simmin palkitcu amatdéri. Hinelle on maksettu ennenkuulumattoman
korkeita palkkioita. Ettd hinen on kilpailukieltoa julistamatta anneteu
juosta, on pidetty perusteluna sille, etti kansainvilisen urheiluliikkeen
johtajat ovar itsekin katsoneet amat$6risiinndstén kiyneen pitemictd-
miksi.”?

Erddn lihteen mukaan Nurmella oli "the lowest heart beat and the
highest asking price of any athlete in the world”.”® Torsten Tegnér, joka
niyttdd kovasti paheksuneen Nurmea henkiloni joskaan ei urheilijana,
tdhdensi lopullisen tuomion langettamisen jilkeen, etti Nurmi oli ollut
itsekis ja vaatinut jopa 45 % juoksunsa tuottamista bructotuloista.'®
Emme tiedd, onko timi totta vai ei, mutta vaikuctaa silti, eccd Nurmi an-
saitsi merkittdvid summia kilparadoilla. Eris toinen urheilutoimittaja vah-
vistaa Nurmen korkean tulotason USA:n kiertueellaan: "Nobody could



match Nurmi at being paid off in the dark. He toured America like a cash

register and broke records and banks with equal ease.”'”!

IAAF:n kongressi Los Angelesin kisojen aattona

Kesin 1932 myotd draama alkoi ldhestyd huippuaan. Olympialaiset olivat
ovella ja Nurmi oli saapunut kisakaupunkiin. Suomen ja Ruotsin joukku-
eet johtajineen olivat ylittineet Atlantin samalla Drottningholm-aluksel-
la. Niinpd Edstrom, Nurmi ja Kekkonen viistimittd kohtasivat toisensa
laivalla. Kirjeessddn Ekelundille Edstrém kuvailee tunnelmia: "Minun oli
paras olla menemittd yksin lihelle laivan reunakaiderta.”'%

Matkan aikana Nurmen tapauksesta neuvoteltiin ja kilpailukiellon
kumoamisesta huhuttiin. My®s jirjestdjit Los Angelesissa toivoivar saa-
vansa Nurmen kisoihinsa. Nurmen lisiksi myds kilpailukiellossa ollut
Ladouméque matkusti Yhdysvaltoihin eriin ranskalaisen lehden kustan-
nuksella.'®

Paine Edstromin, Ekelundin ja IAAF:n hallituksen harteilla oli siis
kisojen alla valtava. Suuri osa urheilevaa maailmaa olisi halunnut nih-
di kilpailukiellossa olevat tihdet, Nurmen tapauksessa viimeistd kertaa,
olympia-areenalla. Mutta IAAF:n hallitus ei antanut tuumaakaan periksi.
Heindkuun 28. piivini hallitus péitti edelleen pitdytyd Berliinin kannas-
saan, miki vaikutti sensaation tavoin vahvan yleisen mielipiteen ja Nur-
men lisndolon taustaa vasten. Kaikki hallituksen seitsemin jasentd (Me-
sars, Edstrom, Brundage, von Halt, Mericamp, Stankovits ja Ekelund)
ddnestivit kilpailukiellon jatkamisen puolesta. Jopa Brundage yhtyi kan-
taan, vastakkaisista huhuista huolimarta. Hin oli nihtivisti vilillda muut-
tanut kisitystidn.'™

Idrottsbladetin mukaan suomalaiset urheilujohtajat olivat saaneet esit-
144 nikemyksensi Nurmesta ennen piit6std, mutta heidin perustelunsa
eivat vakuuttaneet.'” Edstrom esiintyi tdssd kohtaa samalla kertaa ovelasti
ja epidemokraattisesti. Hallituksen p#itos piti, eikd kongressille annet-
tu seuraavana paivind mahdollisuutta Nurmen tapauksen kisittelyyn.
Edstrém ei halunnut riskeerata padstimalld keskustelua valloilleen. Suo-
malaiset kokousedustajat tosin yrittivit ottaa asiaa esille, mutta Edstrém
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nuiji” heiddt hiljaisiksi.'® Niin toimii mahtimies. Edstrém oli tottunuc
kokouskdytints6n, jossa hankalatkin paicskset vietiin sumeilematta lipi.

Kongressi kuitenkin sihkaistyi, kun siintdehdotus, Rule 8, tuli vuo-
roon. Sen mukaan IAAF:n hallitus voisi julistaa yksittdisen urheilijan kil-
pailukieltoon myds siind tapauksessa, ettd kansallinen jisenliitto sitd vas-
tustaisi. Ehdotus hyviksyrtiin ddnin 13-12.""" Edstrom kuitenkin katsoi,
ettd pddids syntyi niin pienelld marginaalilla, ettd sen jatkokehittelyd var-
ten piti perustaa tyoryhmi. Sellaisen kongressi nimesikin. Nurmen kilpai-
lukieltoakaan ei julistettu elinidksi vaan ainoastaan vuoteen 1934, jolloin
pidettiisiin [AAF:n seuraava kongressi. Kiytinnossi pidos silti lopetti
Nurmen uran kansainvilisend urheilutdhteni.'”® Kongressi oli suuri voit-
to Edstromille ja Ekelundille, kirvelevi takaisku Kekkoselle ja Suomen
Urheiluliitolle. Jilkikiteen Kekkonen on arvioinut Nurmi-jupakan olleen
hinen suurin tappionsa.'”

Idrottsbladetin palstoilla nikemykset jakaantuivat. Lehti oli yhtddldi
sitd mieltd, ecti Nurmi ja Ladoumeque olivat "ldysin ja lipeensd nauret-
tavan jirjestelmin” uhreja. Jirjestelmin sidnnét oli luotu 1800-luvulla
varakkaille englantilaisille sadtyldisnuorille. "Kuinka hartaasti toivomme-
kaan, ettd timi arvoton monivuotinen pelleily vihdoin lopetettaisiin.” Sa-
malla lehti piti suurjuoksijoita kuitenkin syyllisind, olivathan he ottaneet
vastaan rahaa.''® Arvostelua kohdistettiin my6s suomalaisiin urheilujoh-
tajiin, jotka Idrottsbladetin mukaan olivat sortuneet yliarvioimaan amerik-
kalaista yleistd mielipidettd ja naiivisti luottaneet USA:n yleisurheiluliiton
tukeen. Toive siitd, ettd Brundage olisi voinut pettdd ystivinsi Edstrémin
ja amartdrismin ihanteen, lepdsi ainakin jilkikiteen arvioiden perin hute-
ralla pohjalla.

Pihkala kawsoi [AAF:n pidtsksen jilkeen, ettd Nurmen tapauksesta oli
tullut Suomelle kunnia-asia. Siiti oli rakennettu pienen maan kamppailu
suurta lintistd naapuria vastaan. Pihkala ei sidstellyt sanojaan: "Viimeisin-
kin ystivyyden henkidys Suomen ja Ruotsin vililli on Nurmen uhraamisen
my6td haihtunuc taivaan tuuliin. Kyseessi on ankarin Suomea kohdannut

isku sitten Viaporin antautumisen.”""



Kekkosen kosto

Nuori Kekkonen oli vihainen ja kostonhaluinen kirsittyddn tappion Nur-
men maineen palauttamisessa. Oli laskun maksamisen aika. Ruotsalaiset
piti laittaa ruotuun. Suomen Urheiluliitro, Kekkonen puheenjohtajanaan
paarti vuonna 1932 lopertaa kaiken yhteistyon ruotsalaisen sisarjirjes-
tonsa kanssa niin kauan kuin timi seisoisi, Kekkosen sanoin ilmaistu-
na, Nurmen 7sidntdjenvastaisen” kilpailukiellon takana.''? Kekkonen
sai ruotsalaisilta urheilujohtajilta ja kilpailujen jirjestijiltd useita kirjeitd,
joissa suomalaisia kehotettiin perumaan boikotri. Kirjeet eivit tuortaneet
kuitenkaan tulosta.'"? Suomalaiset urheilijat olivat haluttuja kilpailijoita
Ruotsissa, jossa he auttoivat tiyttimadn katsomoita ja sitd kautta seurojen
kassalippaita. Yhteyksien katkeaminen oli siten suonenisku myds Ruotsin
yleisurheilulle.

Vuonna 1935 tyytymirtomyys asioiden tilaan kasvoi my®s suomalai-
sen yleisurheilun piirissd ja Suomen Urheiluliiton myrskyisidssd ylimai-
riisessd vuosikokouksessa heindkuussa 1935 boikorrti paitettiin purkaa.
Ajoittain ankarankin keskiniisen kidenviinnén jilkeen Suomen ja Ruot-
sin yleisurheiluliitor padsivit yhteisymmirrykseen kesilli 1935 ja urheili-
javaihtosopimus allekirjoitertiin. Ainakin virallisesti runsaat kolme vuotta
kestinyt Nurmi-jupakka oli nyt ohi.'"*

Nurmen tapaus oli esilli Edstromin ja Brundagen kirjeenvaihdos-
sa vield Los Angelesin kisojen jilkeen. Vuonna 1934 Edstrom kirjoitti
Brundagelle, kuinka tirkedd Nurmen kiinni saaminen oli ollut. Hinen
mielestddn Nurmen menettelytavat, toisin sanoen rikkomukset amatdéri-
saannostdd vastaan, olivat levidmissi yli Euroopan ja uhkaamassa IAAF:n
asemaa: "By putting Nurmi out of business we have cleared up the matter

”15 Lausunto

and have now a very good standing with all our athletes.
on kiinnostava, silli se osoittaa, ettd Edstrom ei halunnut kitkes radoilta
Nurmea henkiloni vaan hinessi henkildityneet amatddrisidntdjen rik-
komukset. Se oli tapahtunut julistamalla kilpailukieltoon rikkomusten
keulakuva, Nurmi. Kyseessi ei siis ollut Edstrémin henkildkohtainen ve-
tikosto, vaan Edstrémin amatdérifundamentalismin mukainen pyrkimys
puhdistaa urheilu vihatusta ammattilaisuudesta, joka uhkasi urheilun pe-

rusarvoja.
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Suhteet Suomen ja Ruotsin yleisurheilujohdon vililld korjautuivat vi-
hitellen. Suomen kiymilli sedilla oli tihin parantava vaikutus, ja mySs
Kekkonen solmi sovinnon arkkivihollisiensa kanssa.''s Vuoden 1947
maaottelussa, samana vuonna, jolloin Kekkonen luopui Suomen Urhei-
luliiton puheenjohtajuudesta, Kekkonen piti jazhyviispuheen, jossa hin
korosti maiden vilistd ystivyytid ja toveruucta.'” Nyt puhui poliitikko
Kekkonen, ei endd nuori, vihainen suomalaiskansallinen urheilujohtaja,
jonka ddni oli noussut kuuluviin 1930-luvun alussa. Valtiomichen ura oli
avautunut tulevalle maan isille. Myds Edstrom solmi uudelleen suhteet
Kekkoseen 1950-luvun alussa. Edstrém ndet halusi Kekkosen tukevan
yritystd saada KOK:lle Nobelin rauhanpalkinto vuonna 1954 tai 1955.
Kekkonen totteli kehotusta ja laati kirjeen Nobel-komitealle Norjaan.''®

Lopuksi

Nurmi-jupakassa ei ollut kyse vain nimihenkildsti, vaan asetelma picid
suhteuttaa laajempiin yhteyksiinsd. Tapahtumasarja oli seurausta 1930-
luvun alussa tiukentuneesta kamppailusta amatdorisiinndstdn rikko-
muksia vastaan, jota kiytiin KOK:n ja [AAF:n johdolla. Idealistinen uusi
jarjestelmd perustui sithen, ettd urheilu olisi oma erityinen alueensa niin
vihin kontaktein muuhun yhteiskuntaan kuin mahdollista. Urheilussa
oli kyse puhtaudesta, viattomuudesta ja ei-kaupallisuudesta, samalla kun
yhteiskuntaa pidettiin pahana ja vaarallisena kaupallisuuden ja politiikan
saastuttamana eliminalueena.

Amatdérifundamentalismin kansainvilinen lipimurto 1930-luvun
alussa osoittautui tuhoisaksi Nurmelle ja kumppaneille. Timi funda-
mentalistinen ja kompromissiton, idealistinen aate siilyi kansainvilisen
huippu-urheilun tulkintaperustana aina 1970-luvulle saakka. Ratkaiseva
murtuma sithen tuli Juan Antonio Samaranchin noustua KOK:n johtoon
vuonna 1980. Hinen siipiensi suojassa kaupallisuuden voimart piisivit
puhaltamaan my&s olympiakomitean purjeisiin.

Amatdoriyden ihanne ei toiminut vain kaupallisuuden leviimisen
esteend huippu-urheilussa. Se muodosti samalla esteen myds urheilullis-
tumisen edistymiselle. Amatdrismin mukaisesti urheilijac pakotettiin sa-
manaikaisesti urheilu-uransa kanssa kiiymiin myds ansiotydssi. He eivit



kyenneet viettdmiin rajatromasti aikaan harjoitusleireilld rai -keskuksissa.
Amatdorisadnnoston hollentimisen my6td sekd kaupallistuminen ettd ur-
heilullistuminen etenivit, mitd voi pitdd viimeisimman 30 vuoden selvini
tunnusmerkkini urheilussa.

KOK:n ja IAAF:n ammatrilaisia vastaan kdymin taistelun johtajat,
yleisurheilumichet Edstrém ja Brundage olivat henkilkohraisia ystivid.
Molemmat olivat kyynirpéitdan mydten mukana Nurmi-sopassa. He oli-
vat miehid, jotka eivit kaihtaneet epidmiellyttaviikiin paawoksid silloin
kun ne tehtiin amatdrismin nimissi. On kiinnostavaa todeta, etti nimi
molemmart amatédrifundamentalistit olivar ammartilliselta rooliltaan 33-
rimmiisen kaupallisia. Molemmat menestyivit elinkeinoelimin rahata-
loudessa. He siis jakoivat eldminsi alueisiin (tyohén, urheiluun, yksityis-
elimiin), jotka erotti toisistaan vesitiivis véliseini.

Sekd Edstrom ettd Brundage halusivart jalostaa urheilujohtajuutensa
fanaattisessa kamppailussa amatéoriyden puolesta. Molemmat myds saa-
vuttivat uran korkeimman huipun, KOK:n puheenjohtajuuden. Téndin
taistelu dopingia vastaan muodostaa vastaavanlaisen strategisen kentin
urheilubyrokratian karrieristeitle.'”

Tasta nikdkulmasta on mahdollista rarkentaa Edstrémin asema. Hin
oli ollut IAAF:n kiistdimitén johtaja vuodesta 1913. Hin oli akdiivinen
myds KOK:n piirissd erikoisalanaan amatooriyden kysymykset. Edstrom,
Brundage ja KOK olivat sisdisesti motivoituneita kamppailussaan urhei-
lun kaksinaismoralismia vastaan, ja maailmansotien viliseni aikana tdid
kamppailua kiytiin tosissaan. Oli Nurmen ja kumppaneiden huonoa on-
nea olla huipulla juuri silloin. Aikaisemmin heiti ei ollut julistettu kilpai-
lukieltoon, vaikka he ansaitsivat kilpailemisellaan huomattavia summia.

Nurmen tosiasiallisesta syyllisyydesti ei ndytd olevan vallalla epiilyji.
Useimmat silloiset ja nykyiset kirjoittajat niyttdvit ihmettelevin ja ihaile-
van hinen ansaitsemiaan rahasummia. On tosin korostettava, ettd veden-
pitavid todisteita hinen todella vastaanottamistaan palkkioista on vain vi-
hin. T4ssd on jilleen selked rinnastuskohta nykyiseen dopingongelmaan.
Muodollisesti IAAF ei olisi voinut Nurmea tuomita. Sen olisi voinut teh-
di ainoastaan Suomen Urheiluliitto, joka puolestaan antoi Edstromille ja
IAAF:lle palttua. Edstrdm katsoi, ettd asiallisesti oikeassa oltaessa sdin-
not eivit saa olla esteend. Tahin juridisten mutkien oikaisuun Kekkonen
yhi uudestaan takertui yritriessiin vapauttaa Nurmi esitetyisti syytteisti.



Yhteenvetona voi todeta, ettd Nurmi kylld syyllistyi amat3érisiinndstén
rikkomiseen, murtta IAAF tuomitsi hinet viirin perustein.

(vuosikirjalle lihetetysti kisikirjoituksesta suomentanut Esa Sironen)
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