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Separatismia suitsimassa.
Venalainen nakokulma Tukholman
olympiakisoihin

Veniliinen kenraali Aleksei Butovski oli Kansainvilisen olympiakomi-
tean (KOK) perustajajasenid 1894. Kansallinen olympiakomitea Veni-
jalle muodostettiin kuitenkin vasta 1911, nelja vuotta sen jilkeen kun
Suomen suuriruhtinaskunnan olympiakomitea oli perustettu.

Lontoon kisoissa 1908 Venijin joukkue oli vield vain kuuden hengen
kokoinen, kun taas Suomea edusti kymmenen kertaa suurempi ryhma.
Niiden juhlien avajaismarssia edeltidneet jinnitteet on selostettu alan kir-
jallisuudessa: venildiset kielsivit Suomelta oman lipun ja mielivit evita
jopa Finland-kyltin esilliolon. Konfliktin taustalla oli Vendjin pyrkimys
lujittaa keskushallinnon otetta koko valtakunnasta. Kun Pietarin kan-
nalta kyse oli “yleisvaltakunnallisesta lainsaddantojirjestyksestd”; joka
kavensi Suomen kaltaisen autonomisen alueen erivapauksia, suomalai-
sessa historiantutkimuksessa vuodet 1908—17 tunnetaan “toisena sorto-
kautena”.
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Tassa artikkelissa luodaan valikoiva silmays Tukholmassa 1912 jarjes-
tettyjen olympialaisten venildis-suomalaiseen skismaan. Suomalaisten
osallistuminen oli silloin kaatua jo kauan ennen avajaisia. Kéytetty lih-
demateriaali on yksinomaan venildinen, silld juuri Venijin nikokulma
olympiavuoteen 1912 on jadnyt historiantutkimuksessa vihaiselle huo-
miolle tai sivuutettu kokonaan.! Keskeisid ldhteitd ovat toisaalta sanoma-
lehdet ja toisaalta viranomaisten raportit ja kirjeet.

Urheilunationalismin ytimessa

KOK:n sddnt6jen mukaan kansainvilisissi olympiakisoissa saattoivat
kilpailla muutkin kuin suvereenit valtiot. Suomen suuriruhtinaskunta
oli tillainen poikkeus, olympialaisessa katsannossa itsendisen valtion ve-
roinen kansakunta. Vastaavia tapauksia olivat esimerkiksi Bo6mi, joka
kuului Itdvalta-Unkarin kaksoismonarkiaan, ja Australia, jota hallittiin
Lontoosta kasin.

Venijin johtavia piirejia tuollainen asetelma ei miellyttinyt, joten
vain ja alnoastaan Suomea edustavan joukkueen esiintyminen pyrittiin
hyvissa ajoin eliminoimaan Tukholman kisojen lihestyessa.

Pietarissa heritti ensinnakin epiilyja KOK:n lahettima jasenlista,
johon Suomi oli merkitty Vendjista erilleen ja aakkosjirjestystd noudat-
taen vieldpd Venijin edelle. KOK:n suomalaisjiasen oli vuodesta 1907
ollut paroni Reinhold Felix von Willebrand. Venijin ulkoministeritsta
viestitettiin sekd KOK:lle ettd von Willebrandille, ettd suuriruhtinas-
kunta ei voisi vastedes irrottautua keisarikunnasta edes urheilullisissa
yhteyksissd. Venijan Tukholman-lihetystdd ohjeistettiin tuolloin — lop-
puvuodesta 1911 — varmistamaan, ettd Suomesta ei saapuisi Ruotsiin
omaa joukkuetta.?

Suomen kenraalikuverné6ri F. A. Seyn oli aktiivisimpia venalaisid
toimijoita olympialaisessa asiassa. Seynin mukaan suomalaiset aikoivat
tuttuun tapaansa kéyttdd Tukholman kisoja ”politikoinnin” vilineeni.
Hinella ei ollut sen enempaid sympatioita olympiaherra von Willebrandia
kohtaan: timi oli kenraalikuverné6rin mielesta pinttynyt separatisti.®

Seynin vilittimiin nidkemyksiin ei sindnsid suhtauduttu Pietarissa
suurena huolenaiheena. Suomen osanotto olympialaisiin kilpailuihin



ei uhannut keisarikunnan elintirkeitd etuja; mutta sithen vedoten muut
kansalliset vihemmistot voisivat rohkaistua ja vaatia yhtaldisid oikeuksia.
Muun muassa Baltiassa kaavailtiin omia joukkueita kesin 1912 olympia-
laisiin, vaikka sikédldiset olympiakomiteat toimivat Venijin olympiako-
mitean alaisuudessa vailla kiintedd suhdetta KOK:hon.

Suomen osallistumista Tukholman kisoihin kasiteltiin ministerineu-
voston kokouksessa 27. huhtikuuta 1912. Ruotsalaisten olympiaisintien
kompromissiehdotus tuli hyvaksytyksi, ehdotus, joka mahdollisti suo-
malaisten esiintymisen omana ryhminain. Virallisissa yhteyksissd hei-
dit kuitenkin sijoitettaisiin osaksi Vendjin joukkuetta. Avajaisissa suo-
malaiset marssisivat siten Vendjin lipun ja venaldisten perdssi, mutta
Suomi-kyltin kaytto sentdin sallittaisiin. Jos sitten suomalainen urheilija
voittaisi, salkoon nousisi Venijian lippu ja sen alle Suomen nimei kan-
tava viiri.* Tuollaiset jirjestelyt koskisivat Tukholmassa my6s Bo6mii ja
Islantiakin, jonka emdmaa oli Tanska.

Kuten Lontoon olympialaisten aattona 1908, rahoituspulmat varjos-
tivat suomalaisten taivalta kisoihin. Kenraalikuver66ri Seyn hylkdsi Suo-
men Voimistelu- ja Urheiluliiton arpajaisanomuksen kesilld 1911, koska
ei katsonut hankkeella olevan yleishyodyllistd tai hyvintekeviisyyteen
liittyvda merkitystd.” Ulkoministeri Sergei Sazonoville osoittamassaan
kirjeessd Seyn sanoi halunneensa hylkiyspaitoksellddn haudata suoma-
laisten haaveen itsendisestd osanotosta Tukholman tapahtumaan.’

Lopulta suomalaisten onnistui koota kohtuullinen matkabudjetti,
jonka turvin Ruotsiin seilasi 176 voimistelijaa ja urheilijaa. Venijin jouk-
kue oli samaa suuruusluokkaa, 178 henked, joskin sithen lukuun sisiltyy
my0s ei-venaliisia (kuten virolaisia) urheilijoita.

Kyltti, lippu ja kulkue

Tukholman olympialaiset alkoivat 6. heindkuuta, ja siitd pdivistd lukien
niitd leimasi venaldisten ja suomalaisten valinen kiistely. Jarjestdjamaan
sympatiat olivat enimmakseen Suomen puolella. Vendjin delegaatiota
johti kenraalimajuri Vladimir Voeikov, joka selosti syyskuisessa rapor-
tissaan Tukholmassa koettuja konflikteja, joista dramaattisin oli sijoittu-
nut heti avajaisiin. Suomelle ei ollut sittenkédn riittinyt suuriruhti
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Hetked ennen vilikohtausta: Suomen joukkue on saapunut stadionille. Voimistelu-
seuran lipun viaton sanoma ei vility katsomoon asti. (Suomen Urheilumuseo)

naskunnan nimikyltti; muuan naisvoimistelija kantoi ryhmin karjessi
“valkoista lippua”, jonka tekstistd kenraalimajuri ei saanut katsomosta
kisin selvyyttd edes kiikarin avulla.

Sisdantulomarssin vield jatkuessa Vendjin olympiakomitean puheen-
johtaja VjatSeslav Sreznevski kiski ruotsalaisia poistamaan suomalais-
ten lippu. Komentoa tehosti uhkaus: muutoin poistuisi Venijin joukkue
stadionilta. Kun lippu sitten jirjestdjien toimesta riistettiin voimisteli-
jalta (hidn oli nimeltddn Siri Borjeson), tima otti ja pyortyi. Vasta silloin
kavi ilmi, ettd kyseessd ei ollut poliittisesti arkaluontoinen ele: lippu oli
Helsingin ruotsinkielisten naisvoimistelijoiden omaisuutta ja siind luki
“frisk sjil 1 frisk kropp” (terve sielu terveessa ruumiissa). Venilaiset joka
tapauksessa kehottivat ruotsalaisia valvomaan, ettd vastaavia vilikoh-
tauksia ei jouduttaisi tuonnempana todistamaan.®

Minkéinlaista vaikutusta vetoomuksella ei ollut, silld avajaispaivin
episodi johti mielenilmaisuihin Tukholman katuja my6ten. Lukuisat



suomalaiset kiyskentelivit kaupungilla pienoislippuja heilutellen; puna-
keltaista kangaspalaa koristi kaksi kruunua, joista toinen kuului leijonal-
le ja toinen viittasi tsaariin. Kolme naisvoimistelijaa huiskutti tillaisia
lippuja kenraalimajuri Voeikovin katseen alla Skansenin puistossa pide-
tyissd juhlissa, mistd venalaiset valittivat kisaisdnnille. Ruotsalainen ylei-
sO sitd vastoin otti suomalaiset naisvoimistelijat omakseen ja antoi heille
liioitellut suosionosoitukset stadionilla tapahtuneen naytoksen jalkeen.’
Jo kesdkuun puolella kiynnistyneen jalkapalloturnauksen toisella
kierroksella Venijian vastustajaksi maédrdytyi Suomi. Ottelun voitti Suo-
mi maalein 2—1, ja virallisen sopimuksen mukaisesti saavutusta kunnioi-
tettiin keisarikunnan — tissd tapauksessa hivinneen joukkueen — lipulla.
Se el tyydyttanyt paikalla olleita suomalaisia, joiden omatekoinen juliste
ilmoitti voittajan todella olleen Suomi, kuten Venijillikin uutisoitiin."
Urheilullisesti Tukholma oli suomalaisille triumfi. Palkintosijoja he
saivat 20, joista yhdeksin oli kultamitaleja. Kestivyysjuoksija Hannes
Kolehmainen ansaitsi niistd kolme. Venijin joukkue palasi kisoista vain
viisi mitalia mukanaan: kaksi hopeaa (ammunta ja paini) sekd kolme
pronssia (ammunta, purjehdus ja soutu). Hopeisen palkinnon arvoisesti
paininut mies oli virolainen Martin Klein, jonka eeppinen vilierdottelu
suomalaisen Afred Asikaisen kanssa kesti miltei kellon ympiri.

Olympisia opetuksia

Suomalaisurheilijoiden olympiamenestys luonnollisesti nostatti oman-
arvontuntoa suuriruhtinaskunnassa. Kilpailuja analysoitiin myos ve-
nédjinkielisissd lehdissd, kuten Finjandskaja Gazetassa, joka oli Venijin
hallituksen virallinen ddnenkannattaja Suomessa. Sen lehden mukaan
suomalaiset olivat jo kauan sitten tunnustaneet fyysisen kehityksen eli
“ruumiinkulttuurin” (fizitseskaja kultura) merkityksen kansakunnalle.
Tukholmassa saavutetut palkinnot olivat siten suoraa seurausta heidin
mairatietoisesta valmistautumisestaan kisoihin. Lehti jatkot:

Voimme vilpittomasti onnitella suomalaisia heidin menestyksestazn:

ensinnikin, se ansaittiin kovalla ty6lld; toiseksi, he eivit ole mitddn

muukalaisia vaan maanmiehidmme, suvereenin hallitsijan ja saman

menestysta."
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Urheilulliset uroteot ruokkivat Suomessa paitsi ylpeytta myos ylemmyy-
dentunnetta Vendjad kohtaan. Nidin paitteli edelleen Finljandskaja Ga-
geta, jonka mielestd “separatismi ja ylemmyyskompleksi” olivat suoma-
laisille tyypillisid luonteenpiirteitd. Olympiasaavutukset vain korostivat
valitettavaa asiaintilaa: ”’Tama on kolikon kadntopuoli. Vanhan sanon-
nan mukaan onnea ei helppo kestid kunnialla, ja se on Suomen kohdalla
totta.”"?

Tukholman kokemuksista osattiin johtaa opetuksia my6s venildisen ur-
heilun tulevaisuudelle. Monessa lehdessa todettiin Venijan olevan ruu-
miinkulttuurin suhteen kaukana Suomen jiljessd: kun Suomessa opetet-
tiin jo lapset voimistelemaan ja urheilemaan, Venijilld vain harvoilla oli
viliton kosketus nykyaikaiseen urheiluun.

Vetsernee 1'remja -lehden toimittaja kirjoitti, ettd urheilua suositaan
Suomen kaikissa kaupungeissa ja kylissi. Kansainvilisen menestyksen
kannalta ratkaiseva ero piili silti toisaalla: alan suomalainen koulutus
oli viety Helsingin yliopiston voimistelulaitoksen ansiosta tavattoman
pitkille. Vuonna 1834 perustettu laitos oli timan lehden (epatarkkojen)
tietojen mukaan koko maailmassa ensimmainen laatuaan. Helsingissa
taitonsa hankkineet voimistelunopettajat joko jatkoivat tohtoreiksi tai
propagoivat urheilurientoja opetustyonsa ohessa seuroissa ja yhdistyk-
sissa.!?

Venijalld el ollut havaittavissa mitddn vastaavaa. Vetfernee 1 remja pi-
ti surkuteltavana, ettd ruumiinkulttuuriin suhtauduttiin Venijilld ikddn
kuin se olisi jotain ylimaérdistd, jotain sellaista, jota el tarvinnut ottaa
vakavissaan. Kun koulujen voimistelunopetuksen kehittimisestd oli
keskusteltu hallitustasolla, muuan virkamies ei ollut nihnyt sellaisessa
pyrkimyksessd mitddan mieltd. Vilineet ja opettajat puuttuivat, ja jopa
luontokin oli muka epdsuotuisa moiselle harrastukselle. Téllaisen suh-
tautumistavan tulokset olivat nyt urheilevan maailman nihtavilla:

Meidin miehemme eivit osaa heittdd kiekkoa eivatki keihasta,
he eivit osaa uida eivitki juosta tai hypatd, meidin ampujamme
ovat huonompia kuin muiden maiden ampujat, ja meidin intelli-
gentsijamme, joka on monissa suhteissa lintistd dlymystoa edelld,
on sekin ruumiillisesti heikko ja hauras."



Tukholman jalkeen

Niin keisarillisen Vendjin kuin Suomen suuriruhtinaskunnankin olym-
piahistoria asiallisesti ottaen péittyi kesdin 1912. Seuraavat kisat oli
madra pitad Berliinissa 1916, mutta sinne ei suomalaisilla olisi enda ollut
asiaa omana joukkueenaan. Kansainvilinen olympiakomitea riisti Suo-
melta timin oikeuden kaksi vuotta Tukholman olympialaisten jalkeen;
taustalla oli Venajan painostusta, ja muun muassa Englanti tuki pditos-
td, joka poisti Irlanniltakin mahdollisuuden esiintyi itsendisend olym-
piakansana.

Venajalld oli samalla aloitettu totiset valmistelut seuraavaan suurkoi-
tokseen. Urheilukykyjen l6ytimiseksi perustettiin vuosittaiset “venalai-
set olympialaiset”. Ensimmaisen tallaisen juhlan jarjesti Kiova 1913 ja
toisen Riika sitd seuranneena kesina, mutta jalkimmadisen kohtaamisen
paattijiiset jouduttiin perumaan sodan vuoksi. Kolmen sotavuoden ku-
luttua oli sitten tsaarinvalta kaatunut ja Suomi edennyt itseniisyyden
kynnykselle. Olympialaisissa venildiset ja suomalaiset urheilijat ottaisi-
vat uudelleen yhteen vasta Helsingissa 1952.

(Perustuu esitelmain Association for Slavic, East European & Eurasian
Studies -jarjeston konferenssissa Washington DC:ssd 17. marraskuuta
2011. Lyhentden suomentanut Erkki Vettenniemi.)
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